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Vertéjo jvadas

Moishe’és Postone’o (1943-2018) teorinis palikimas zZymi vieng nuosekliausiy ir kartu radikaliausiy
Karlo Marxo minties permastymy XX a. pabaigos ir XXI a. pradzios filosofijoje. Postone’o bendras
teorinis projektas gerokai pranoksta standartinj Marxo perskaityma, kuriame politiné¢ ekonomija ir jos
kritika pirmiausia suprantamos kaip ekonominiy santykiy ar klasiy iSnaudojimo analizé. Remdamasis
visy pirma Grundrisse ir Kapitalu, Postone’as siekia parodyti, kad Marxo kritikos objektas yra kur kas
platesnis: tai istoriskai specifiné kapitalistinés visuomenés socialiné forma, apimanti ne tik ekonominius
santykius, bet ir socialiniy struktiiry bei kultriniy formy raida, atitinkamo subjektyvumo formavimasi
ir pacig moderniojo laiko bei istorinés dinamikos struktiira.

Formuodamas §j projekta, Postone’as tgsia Maxo Horkheimerio ir Theodoro W. Adorno pradéta
kritinés teorijos tradicija, taciau kartu i§ esmés perzidri G. W. F. Hegelio dialektika, Gyorgy Lukacso
reifikacijos teorijg ir vadinamojo ,,tradicinio marksizmo* prielaidas. Tradicinis marksizmas, o kartu ir
Lukacsas, anot Postone’o, reifikavo patj moderny gamybos procesa, darba paversdamas transistorine,
pozityvia ir ontologine visy visuomeniy prielaida. Lukacsas, perimdamas i§ Hegelio absoliutaus subjekto
samprata, ja susiejo su proletariatu kaip istoriniu subjektu (standpoint of labour). Biitent ¢ia Postone’as
izvelgia esminj kategorinj postikj: Marxo teorija néra kritika, kylanti i§ darbo perspektyvos, — tai pacios
darbo kategorijos kritika (standpoint of the critique of labour). Kapitalizmo branduolj sudaro, kaip parodo
Postone’as, dvejopas ir priestaringas darbo pobtdis. Darbas ne tik sukuria konkrecias naudojamasias
vertes, bet kapitalistinéje visuomenéje tampa ir abstrakéiu, istoriskai specifiniu socialinés mediacijos
mechanizmu. Btent §is abstraktus darbas sukuria mainomosios vertés ir apskritai vertés forma (Wert-
form), o kartu ir jos autonomiska judéjima — kapitala.

Postone’as savaip perinterpretuoja ir Hegelio Dvasios (Geist) sampratg. Hegelio apraSytas savaime
besivystantis, save realizuojantis ir save determinuojantis abstraktus Subjektas kapitalistinéje visuome-
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néje, jo teigimu, néra nei zmonija, nei proletariatas. Sj vaidmenj atlieka pats kapitalas. Taip isry§kéja
esminis kapitalizmo istorinis specifiSkumas: kapitalo valdomoje visuomenégje verté tampa beasmeniu
ir abstrak¢iu dominavimo principu, kuris, veikdamas kaip savaime besivystanti struktiira (Sachzwang),
vercia gamyba nuolat spartéti. Vadinamasis ,,bégimo takelio efektas* (treadmill effect) ne tik skatina
nuolatinj produktyvumo augima ir gamybos pertvarkyma, bet ir keicia pacia laiko patirtj, kartu vis labiau
pajungdamas socialinj bei kulttirinj gyvenima kapitalo dinamikai.

Biitent Siame teoriniame kontekste pasirodo Postone’o straipsnis ,,Istorija ir bejégiSkumas: masiné
mobilizacija ir Siuolaikinés antikapitalizmo formos* (2006 m.). Nors i§ pirmo zvilgsnio tekstas gali pa-
sirodyti kaip pirmiausia sociologiné ar politiné analizé, nagrinéjanti geopolitika, JAV uzsienio politika,
globalizacija ir Artimyjy Ryty konfliktus, jo pagrindinis argumentas i§ esmés yra filosofinis ir kategorinis.
Straipsnyje vertés formos, reifikacijos ir abstraktaus dominavimo analiz¢ Postone’as perkelia j Siuolai-
kinés politinés krizés bei jvairiy antihegemoniniy judéjimy lauka. Vis délto svarbu turéti omenyje, kad
pateiktas straipsnis buvo parasytas specifiniame istoriniame 2006 m. kontekste, todél kai kurie jo teiginiai
Siandien reikalauja persvarstymo, net jeigu pati esminé diagnozé apie kapitalo dominavimo formas ir
reifikuotg antikapitalizma iSlieka itin aktuali.

Salia to tekste taip pat pateikiama poststruktiiralizmo, pirmiausia Michelio Foucault ir Jacques’o
Derrida teorijy, bei Jiirgeno Habermaso kritika. Postone’o manymu, poststruktiiralizmas, reaguodamas
| tradicinio marksizmo istorinés teleologijos samprata, atmeté ne tik vieninga istorijos raidos logika,
bet tam tikra prasme ir pacia objektyvios istorinés visumos mastymo galimybg. Istorinj neapibréztuma
(contingency) ir fragmentacijg pavertes centrine savo analizés prielaida, poststruktiiralizmas, anot
Postone’o, pats tapo savotisku reifikuotu atsaku j reifikuota istorinés buitinybés samprata. Atmesdami
objektyvaus istorinio Subjekto idéja, poststruktiralistai kartu atsisaké galimybés mastyti kapitala kaip
objektyvia, abstrakcia ir sistemiskai besivystancia totalybe (fotality). Dél to tiek poststruktiiralistiné teo-
rija, tick Habermaso komunikaciné teorija, Postone’o pozitiriu, i§ dalies liko susietos su XX a. vidurio
biurokratiniu, j valstybe orientuotu, fordizmo salygomis susiformavusiu kapitalizmu ir nebuvo pajégios
adekvaciai paaiskinti nuo 8 des. pradzios iSryskéjusiy neoliberalizmo bei globalizacijos transformacijy.

Nesugebéjimas filosofiskai apmastyti abstrakéios kapitalo dominavimo formos, Postone’o teigimu,
istimé dalj kairiosios minties ir $iuolaikiniy socialiniy judéjimy j fetiSizuota konkretybés ir abstrakcijos
dichotomija. Kapitalas tokiu atveju suskaidomas j du tariamai priesingus polius. Viename jy atsiduria
tai, kas laikoma organiska ir ,.konkretu* — pramong, technologijos, tauta, darbininkas, — ir kas suvo-
kiama kaip natiiralu bei pozityvu. Kitame poliuje lieka tai, kas laikoma ,,abstraktu* — pinigai, finansai,
verté, — ir kas traktuojama kaip svetima, dirbtina bei destruktyvu. Taciau biitent taip abstraktus, visa
apimantis ir beasmenis kapitalo dominavimas redukuojamas j konkrecius ir lokalizuotus subjektus:
atskiras valstybes, pirmiausia JAV ar Izraelj, finansinj kapitala ar net tariamus ,,i$ virSaus* veikiancius
samokslininkus. I3 ¢ia kyla manichéjiska pasaulio samprata, kurioje, kaip teigia Postone’as, i§ Saltojo
karo laikotarpio paveldétas stovyklinis mastymas pasaulj suskaido i dvi prieSingas puses, o bet koks
pasiprieSinimas JAV hegemonijai beveik automatiskai laikomas progresyviu. Tokiu biidu Siuolaikiniai
kairieji judéjimai gali paradoksaliai tapti priedanga i§ esmés reakcingiems totalitariniams ar islamis-
tiniams judéjimams.

Siame kontekste Postone’as ypatinga démesj skiria antisemitizmo problemai. Jo teigimu, antisemitizmas
yra krastutiné tokio fetiSizuoto antikapitalizmo forma: abstraktiis ir beasmeniai kapitalistinés visuomeneés
santykiai ¢ia paver¢iami konkreciu, samoningai veikianciu subjektu. Tai, kas i§ esmés yra abstrakti kapitalo
ir vertés dinamika, personifikuojama ir paver¢iama slaptu, demonisku zydy subjektu. Vis délto Postone’a
galima kritikuoti dél to, kad antisemitizma jis sieja daugiausia su kapitalo ir vertés santykiy personifikacija,
taip kiek nustiimes j Salj konkrecias istorines antisemitizmo formas ir jy politinj konteksta, kuris Siandien
turi dar kitokig dinamika negu prie§ 20 mety. Bet kokiu atveju antisemitizmas §ioje interpretacijoje néra
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tiesiog viena i§ daugelio iSankstinio nusistatymo formy — jis tampa savotiska reifikuoto bandymo paaiskinti
kapitalizmg forma, kai abstrakti socialiné¢ galia jgauna tariamai konkrety veida.

Kartu straipsnyje plétojama ir smurto kategorijos rekonstrukcija. Remdamasis Hannah Arendt at-
likta Georges’o Sorelio, Vilfredo Pareto ir Frantzo Fanono smurto teorijy kritika, Postone’as teigia, kad
Sorelio jkvéptas smurto kaip apvalancio, kuriancio ir save steigianc¢io veiksmo $lovinimas nebiitinai
reiskia emancipacing politing jéga. PrieSingai, toks smurtas gali iSreiksti gily bejégiskuma ir nesugebe-
jima pasitilyti struktiirinés alternatyvos. Smurtas, grindziamas griezta Carlo Schmitto draugo ir prieso
perskyra, tokiu atveju ne tiek ardo kapitalistiniy santykiy struktiira, kiek reiteruoja paciai kapitalistinei
visuomenei biidingg naikinimo ir nuolatinio persitvarkymo logika.

Galiausiai Postone’as siiilo atsisakyti tokios ,,pasiprieSinimo* sampratos, kuri kapitalistiniy santykiy
priestaravimus perkelia j kova su konkreciais ir personifikuotais priesais, ir i§ naujo aktualizuoti nedua-
listinj, kritiskai orientuota internacionalizma. Siuo poZiiiriu jo teorinis indélis jdomus ne tik kaip savita
Marxo interpretacija, bet ir kaip platesnis méginimas parodyti, kaip kapitalistinei visuomenei bidingos
kategorijos tarpininkauja (arba formuoja) ne tik jos ekonoming struktiira, bet ir socialing patirtj, politi-
nes priespriesas bei pacius bandymus $ig visuomene kritikuoti. Postone’o teorijos unikalumas tas, kad
kapitalizmo kritikos objektu tampa ne vien kapitalas ar jo apraiskos, bet pacios kategorijos, kuriomis
bandome suprasti siuos istoriskai specifinius abstraktaus dominavimo santykius.

Versta i§ Moishe Postone, “History and Helplessness: Mass Mobilization and
Contemporary Forms of Anticapitalism,” Public Culture, 2006,
vol. 18, no. 1, pp. 93—110. Duke University Press.

Vertéjo padéka. Dékoju Duke University Press uz leidima iSversti ir publikuoti §j straipsnj lietuviy kalba, sutarties nr.
DUP-RP-6120.

Kaip yra zinoma, laikotarpis nuo XX a. astuntojo desimtmecio pradzios buvo milzinisky
struktiiriniy pasaulinés tvarkos rekonstrukcijy metas, daznai gretinamas su peré¢jimu nuo
fordizmo prie postfordizmo (arba, tiksliau, nuo fordizmo prie postfordizmo ir toliau prie
neoliberalaus globalaus kapitalizmo). Sis socialinio, ekonominio ir kultirinio gyvenimo
virsmas, sugrioves XX a. vidurio j valstybe centruotg tvarka, buvo toks pat esminis kaip
ir ankstesnis peréjimas nuo XIX a. liberaliojo kapitalizmo prie XX a. valstybinio inter-
vencionizmo biurokratiniy formy.

Sie procesai léemé toli siekianéius poky&ius ne tik Vakary kapitalistinése, bet ir ko-
munistinése Salyse, taip pat sukélé Soviety Sajungos ir Europos komunizmo zlugima bei
esminius pokycius Kinijoje. Todél jie buvo interpretuojami kaip Zymintys marksizmo ir
Marxo kritinés teorijos teorinio aktualumo pabaiga. Vis délto Sie istoriniai virsmai kartu i$
naujo patvirtino esming istorinés dinamikos ir didelio masto struktiiriniy poky¢iy reik§me.
Bitent $i problematika, sudaranti Marxo kritinés teorijos Serd;j!, i§spriista pagrindinéms
ankstyvosios postfordizmo epochos teorijoms — Michelio Foucault, Jacques’o Derrida ir

' Savo pasiiillomg naujg Marxo perskaitymg Postone’as vadina ,.kritine socialine kapitalizmo teorija“ (zr. Pos-

tone, M., 2005. Critical Social Theory and the Contemporary World. International Journal of Politics, Culture, and
Society 19(1-2): 69-79).
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Jiirgeno Habermaso teorijoms?. Pastarieji virsmai atskleidé, kad tos teorijos galiausiai buvo
retrospektyvios, kritiskai sutelktos j fordizmo epocha, taciau nebetinkamos Siuolaikiniam
postfordizmo pasauliui.

Zvelgiant j §iuos klausimus per pastaryjy deSimtmeéiy istoriniy poky¢iy prizme, dau-
gelis jy jgauna kitokig prasme. Todél Sioje esé nagrinéju bendresnius internacionalizmo ir
politinés mobilizacijos Siandien klausimus, siedamas juos su milziniSkais pastaryjy trijy
desimtmeciy istoriniais poky¢iais. Taciau prie§ tai trumpai aptarsiu keleta reikSmingy
temy, kurios jgauna kitokj atspalvj, kai svarstomos $iy visa apimanciy istoriniy virsmy
fone: demokratijos santykio su kapitalizmu ir galimo istorinio Sio santykio paneigimo
klausimg; bendriau — istorinés kontingencijos?, taigi ir politikos, santykj su biitinybe;
o kartu ir sovietinio komunizmo istorinj pobudj.

Pastaryjy deSimtmeciy struktiiriniai pokyciai sutrikdé ankstesne vis didéjancios
valstybinés galios koncentracijos logika. Jie ver¢ia abejoti linijinémis istorinés raidos
sampratomis — tick marksistinémis, tiek véberiskomis. Vis délto didelio masto ,,ilgojo
dvideSimtojo amZziaus® istoriniai désningumai, tokie kaip fordizmo iSkilimas i§ XIX a.
liberaliojo kapitalizmo krizés ir vélesnis pacios fordistinés sistemos zlugimas, leidzia
manyti, kad kapitalizmui bidingas tam tikras visa apimantis istorinés raidos désningumas.
Tai savo ruoztu leidZia teigti, kad istorinés kontingencijos apimtj riboja pati i socialinio
gyvenimo forma. Vien politika — pavyzdziui, skirtumai tarp konservatoriy ir socialde-
mokraty vyriausybiy — negali paaiSkinti, kodél visi Vakary rezimai, nepriklausomai nuo
valdanciosios partijos, XX a. SeStajame, septintajame ir aStuntojo deSimtmecio pradzioje
gilino ir plété gerovés valstybés institucijas, o vélesniais deSimtmeciais tokias programas
ir struktiiras émé karpyti. Zinoma, jvairiy vyriausybiy politika skyrési, tadiau i§ esmés tai
buvo kiekybinio, o ne kokybinio pobudzio skirtumai.

Tokie didelio masto istoriniai désningumai, mano galva, yra galiausiai jsiSaknij¢
kapitalo dinamikoje ir buvo i§ esmés prazitréti tiek diskusijose apie demokratija, tiek
debatuose apie socialinio koordinavimo planavimo privalumus, lyginant su tuo, kg leidzia
uztikrinti rinkos. Sie istoriniai désningumai implikuoja tam tikrg suvarzyma*, suvarzyma

2 Sjoje vietoje konstatuojama, kad poststruktiiralistiné ir postmodernistiné teorijos identifikavo istorinius
simptomus, bet deramai nesuprato jy genezés: ,,Manau, kad Marxo abstraktaus vieSpatavimo analizé griez¢iau at-
skleidzia tai, kg Foucault mégino apciuopti savo galios Siuolaikiniame pasaulyje samprata“: Postone, M., 2017.
Marx, Temporality, and Modernity. In: East Asian Marxisms and Their Trajectories, eds. J. C. H. Liu and V. Murthy.
London: Routledge, p. 38.

3 Kontingencija ¢ia modaline prasme Zymi tai, kas yra, bet galéty biiti kitaip — kas néra biitina ar natiiralu, nes
priklauso nuo konkreciy istoriniy salygy. Poststruktiiralizme (pvz., M. Foucault, E. Laclau ir C. Mouffe, J. Butler) $i
kategorija tampa antiesencialistiniu ginklu ir jgauna emancipacing reik§me: jei socialiné tvarka yra kontingentiska,
vadinasi, ji gali biiti pakeista. Postone’as savoka vartoja dvejopai: viena vertus, pabréziamas kapitalizmo kategorijy
(vertés, abstraktaus darbo, prekés formos) istorinis specifiSkumas, kita vertus, kritikuojamas poststruktiralistinis
kontingencijos suabsoliutinimas. Esminis Postone’o posiikis $ioje temoje yra tas, kad kapitalas pats steigia istoriskai
specifing biitinybe — abstrakty ir beasmenj dominavima (Sachzwang), kuris, nors socialiai sukonstruotas ir istoriskai
kontingentiskas, yra realus ir hierarchiskai orientuotas. Taigi, skirtumas tas, kad poststruktiiralizmui kontingencija
tampa ontologiniu pagrindu, iStirpdanciu totalybés samprata, o Postone’ui ji nusako istoriskai specifinius santykius
ir kaip tik leidzia mastyti kapitala kaip negatyvia, hierarchiska, bet istoriskai laiking totalybeg.

4 Terminas ,,suvarzymas* iSverstas kaip angly kalbos constraint lietuviskas atitikmuo. Vis délto Postone’as
§] terming vartoja, atrodo, veikiau filosofine prasme, kaip determinacijq — kuri iSreiskia ne pamatine priezastj kaip
primum movens, bet kaip procesa, nustatantj ribas ir salygas. Zr. Williams, R., 1973. Base and Superstructure in
Marxist Cultural Theory. New Left Review 1(82): 3—16.
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(conmstraint) kaip istoring biitinybe. Taciau méginant suvokti istoring biitinybe nebitina
jos reifikuoti’. Vienas svarbesniy Marxo nuopelny buvo tai, kad jis $iai biitinybei — tai yra
didelio masto kapitalistinés raidos désningumams — suteiké istoriskai specifinj pagrindg®,
glidint] apibréztose (determinate) socialinés praktikos formose, kurias iSreiSkia tokios
kategorijos kaip preké ir kapitalas. Sitaip Marxas suvoké désningumus kaip istoriskai
specifiniy heteronomijos formy’ raiskas, ribojanc¢ias politiniy sprendimy, taigi ir demokra-
tijos, apimtj. Jo analizé nurodo, kad kapitalo jveikimas reiskia daugiau nei demokratinés
politikos riby, kylanciy i§ sistemiskai jtvirtinto iSnaudojimo ir nelygybés, perzengima;
jis taip pat nurodo ] apibréztg struktiiriniy veiksmo suvarzymy jveikima, taip pleciant
istorinio kontingentiskumo sritj ir kartu pacios politikos horizonta.

Tad jei pasirenkame vartoti ,,neapibréztumg*® (indeterminacy) kaip kriting socialing
kategorija, ji turéty biiti suvokiama kaip socialinio ir politinio veiksmo tikslas, o ne kaip
ontologiné socialinio gyvenimo savybé. (Pastaruoju biidu jis paprastai pateikiamas posts-
trukttiralistingje mintyje, kurig galima laikyti reifikuotu atsaku j reifikuotg istorinés buitinybés
supratimg.) Pozicijos, kurios istorinj neapibréZtuma ontologizuoja, pabrézia, kad laisvé ir
kontingencija yra susijusios. Taciau jos praziiiri suvarzymus, kuriuos atsitiktinumui daro
kapitalas kaip socialinj gyvenimg struktiiruojanti forma, ir dél Sios priezasties [Sios teorinés
pozicijos] galiausiai yra nepakankamos kaip kritinés teorijos dabarties analizei. Mano sitilo-
moje sistemoje istorinio neapibréztumo savoka galima i$ naujo perinterpretuoti kaip tai, kas
tampa jmanoma tik tuomet, kai jveikiami kapitalo suvarzymai. Tuo atveju socialdemokratija
reik§ty méginimus Svelninti nelygybe kapitalo struktiiriSkai primestos biitinybés rémuose.
Nors ir neapibrézta, postkapitalistiné socialiné gyvenimo forma galéty rastis tik kaip istoris-
kai apibrézta galimybé, kurig pagimdo vidinés kapitalo jtampos, o ne kaip Tigersprung® 10.

5 Reifikacija gali nurodyti tiek j objektyvy, tiek j subjektyvy procesa, kurio metu visuma yra paver¢iama dalimi.
Postone’as §ig savoka vartoja bendrai jvardyti tam, kas dar gali buiti vadinama objektifikacija (Versachlichung), susve-
timéjimu (Entfremdung), inversija (Verkehrung), taip pat mistifikacija ir fetisizmu. Siame tekste daugiausia démesio
skiriama tam, kaip istorinis faktiSkumas kaip kapitalistiniy socialiniy santykiy visuma yra traktuojamas per atitinkama
susiaurinancia ir suskliaudziancia, dazniausiai konkretisting, kategorija. Apie reifikacijos tipologija placiau zr. Gunder-
son, R., 2021. Things Are the Way They Are: A Typology of Reification. Sociological Perspectives 64(1): 127-150.

6 Kapitalizmas, anot Postone’o, jsteigia ne tik istoriskai specifinj socialiniy praktiky, bet ir kategorijy lauka,
budinga tik $iam konkre¢iam gamybos ir mainy socialiniy santykiy bidui. Tai radikaliai priestarauja transistorinéms
marksizmo interpretacijoms, kurios istoriskai specifines kategorijas permeta ir likusiai civilizacijos istorijai. Dau-
giau zr. O’Kane, C., 2018. Moishe Postone’s new reading of Marx: The Critique of Political Economy as a Critical
Theory of the Historically Specific Social Form of labor. Consecutio Rerum, 3(5): 485-501.

7 Heteronomijos sgvoka ¢ia vartojama panasiai, kaip ji reikSmingiausiai i$skleista I. Kanto Zodyne. Tai nurodo j
LHlaisve, kurig apibrézia ne subjekto valios autonomija, bet priklausomybé nuo iSoriniy objekty ir riby. Taigi, heterono-
mija tampa nelaisvés forma arba laisvés iliuzija. Placiau zr. Kantas, 1., 1987. Praktinio proto kritika. Verté R. Pleckaitis.
Vilnius: Mintis.

8 Postone’o kritika yra kryptingai orientuota j kritiniy sgvoky deontologizavima — ,,neapibréztumas, be abejo-
nés, gali rasti vietg ontologinéje vartosenoje, bet pirmiausia svarbu atskirti jj kaip ontologinés vartosenos kategorija
nuo to, kaip jis yra kuriamas socialingje tikrovéje per politinius, ekonominius ir kultiirinius procesus. Poststrukttira-
lizmas $iuo atzvilgiu Sivos du domenus supina j vieng.

9 Sgvoka palikau originalia jos vokiska forma, kurig pirmiausia pateiké W. Benjaminas. Zr. Benjamin, W.,
1974 [1940]. Uber den Begriff der Geschichte. In: Gesammelte Schriften, Bd. 1(2), eds. R. Tiedemann, H. Schwep-
penhduser. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 691-704.

10 Tai yra kertinis emancipacinis démuo Postone’o teorijoje. Marxas suvoké kapitalo judéjimg kaip tokj, kuris
kiekvieng ribg savyje pavercia barjeru, kurj reikia perkopti (zr. Marx, K., 1973. Grundrisse: Foundations of the
Critique of Political Economy. Verté M. Nicolaus. Harmondsworth: Penguin Books, p. 334). Ta¢iau savaime ,,ri-
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Antras bendras klausimas, kurj iSkelia pastarieji istoriniai virsmai, yra Soviety Sajun-
gos ir komunizmo, ,,realiai egzistuojanéio socializmo*, klausimas. Zvelgiant atgal galima
teigti, kad SSRS iskilimas ir Zlugimas buvo neatsiejamai susij¢ su j valstybe orientuoto
kapitalizmo i8kilimu ir zlugimu. Pastaryjy deSimtmeciy istoriniai virsmai leidzia manyti,
kad Soviety Sajungos istoriné konfigliracija — nepaisant priesisSkumo tarp SSRS ir Vakary
kapitalistiniy Saliy — buvo platesnés kapitalistinés socialinés formacijos dalis.

Sis klausimas glaudziai susijes su internacionalizmo ir antihegemoninés politikos klau-
simu — §ios esé tema. Soviety Sajungos zlugimas ir Saltojo karo pabaiga atvéré galimybe
atgaivinti internacionalizma, kuris biity globaliai kriti§kas. Toks internacionalizmas labai
skirtysi nuo ty ,,internacionalizmo* formy, biidingy ilgam Saltajam karui, kurios i§ esmés
buvo dualistinés ir savo forma nacionalistinés!!; jos kritikavo vieng ,,stovyklg* taip, kad tai
virsdavo kitos stovyklos legitimuojancia ideologija, uzuot abi ,,stovyklas* laikius platesnés
visumos, kuri ir turéjo biiti kritikos objektas, dalimis. Sio konceptualinio karkaso supra-
timu pasaulyje po 1945-yjy egzistavo tik viena imperialistiné galia — hegemonas kitoje
»stovykloje®. Toks Sablonas galioja ir Kinijos rémé&jams po Kinijos ir Soviety Sgjungos
skilimo, tik skirtumas tas, kad kita ,,stovyklg“ sudaré dvi imperialistinés galios — Jungtinés
Amerikos Valstijos ir SSRS. Bet kokiu atveju imperializmo kritika liko dualistiné: vienos
stovyklos kritika i$ kitos stovyklos poZiiirio tasko.

Ir vis délto pirmasis XXI a. deSimtmetis nebuvo pazenklintas stipriu po Saltojo karo
atsiradusio internacionalizmo iskilimu. Vietoje to regéjome senesniy — i$tustinty, praeities
liekanomis tapusiy Saltojo karo ,,internacionalizmo* — formy atgimima. Sioje esé patei-
kiu keleta preliminariy apmastymy apie atgimstantj dualistinj ,,internacionalizma* kaip
aklavietés (impasse) iSraiska,  kurig pateko daugelis antihegemoniniy judéjimy, o kartu
kritiSkai apsvarstau ir su §ia tema susijusias skirtingas politinio smurto formas.

Sia aklaviete pastaruoju metu isryskino daugelio kairiyjy reakcija Jungtinése Amerikos
Valstijose ir Europoje j 2001 m. rugsé€jo 11-osios savizudiska Pasaulio prekybos centro
bombardavima, taip pat ir masiniy mobilizacijy pries$ Irako karg atvejis. Praziitingas karo, o
apskritai ir Busho administracijos pobtidis neturéty uztemdyti to fakto, kad abiem atvejais
progresyvieji susidire su kazkuo, kas turéjo buti laikoma dilema — vienu atveju su konfliktu
tarp agresyvios pasaulinés imperinés galios ir giliai reakcingo antiglobalizacinio judéjimo,
kitu atveju — su brutaliu fasistiniu rezimu. Ta¢iau né vienu atveju nebuvo pakankamo

bos* — tokios kaip zmoniy populiacija, gyvas darbas, zemés iStekliai ir t. t. — néra ,,barjerai®; ribos yra barjerai tik ir
tik kapitalo atzvilgiu (zr. Postone, M., Hamza, A. and Ruda, F., 2016. Interview with Moishe Postone: That Capital
Has Limits Does not Mean that It Will Collapse. Crisis and Critique, 3(3): 500-517). Tai kuria vidines jtampas ir
priestaravimus, kurie galiausiai dialektiskai steigia ir viding galimybe kapitalui kurti savo paties paneigima — tiek
per krizes, tiek per alternatyvia politing organizacija. Salia to, nuolat ,,perkopinédamas® barjerus, kapitalas nuolat
transformuojasi i vis didéjancia jéga, kuri mazina gyva darbo laika ir augina produktyvuma per progresyvias trans-
formacijas darbo pasidalijime bei technologing integracija. Todél ,,postkapitalizmas‘ Postone’ui néra ,,tigro Suolis®,
bet veikiau pacios kapitalo veikimo logikos rezultatas istorinéje konfigiiracijoje. Zr. Postone, M., 1993. Time, Labor,
and Social Domination: A Reinterpretation of Marx’s Critical Theory. Cambridge: Cambridge University Press.

I Saltojo karo laikotarpiu vyravo dviejy asiy konflikto nuotaikos; Rytai prie§ Vakarus, Jungtinés Amerikos
Valstijos pries Soviety Sajunga, kapitalizmas prie§ komunizmg. Postone’as tai laiko dualistine pasaulézitira, kur
geopolitiné saranga perkvalifikuojama j dualisting metafizika, kova tarp ,,gério* ir ,,blogio®, kuri primena manichéjy
religing kosmogenezg.
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idirbio Sig dilema problemizuoti, analizuoti jos konfigliracija turint omenyje galimybe
suformuluoti tai, kas Siandienos pasaulyje tapo nepaprastai sudétinga — emancipacinio
pobtidzio kritikg. Tam prireikty iSplétoti tokig internacionalizmo forma, kuri nutraukty
ry$ius su Saltojo karo pasaulézitiros dualizmais, pernelyg daznai legitimavusiais (neva
Lantiimperialistines®) valstybes, kuriy struktiiros ir politika buvo ne daugiau emancipacinés
nei daugelio Amerikos vyriausybés remty autoritariniy ir represiniy rezimy.

Taciau uzuot nutrauke rysius su tokiais dualizmais, daugelis priesinusiyjy Amerikos
politikai griebési biitent tokiy nepakankamy anachronistiniy ,,antiimperialistiniy“ koncep-
tualiniy rémy ar politiniy laikyseny. Sio neoantiimperializmo!2 $erdyje gliidi fetigistinis
globalios raidos supratimas — tai yra konkretistinis abstrak¢iy istoriniy procesy supratimas
vien tik politinémis ir veikéjy (agential) savokomis. Abstraktus ir dinamiskas kapitalo
vieSpatavimas!? pasauliniu mastu buvo fetiSizuotas kaip Jungtiniy Amerikos Valstijy
vieSpatavimas arba kai kuriais variantais kaip Jungtiniy Amerikos Valstijy ir Izraelio
viespatavimas. Savaime suprantama, kad praziitingas, imperinis ir jsakmus Busho admi-
nistracijos pobtdis tokiam tapatinimui itin pasitarnavo. Vis délto, deja, ironiska, kad
daugeliu atzvilgiy §i pasaulézilira atkartoja prie§ Simtmetj gyvavusig pasauléZzitirg, kurioje
Jungtiniy Amerikos Valstijy ir Izraelio subjekto pozicijas uzémé Britanija ir Zydai. Kad
ir koks prieStaringas intuicijai atrodyty $is panaSumas — tarp Siandieninés hegemonijos
kritikos, kuri laiko save kritika i§ kairés, ir to, kas kadaise buvo desinioji hegemonijos
kritika, — jis nurodo ] persidengiancias fetiSizuotas pasaulio sampratas ir iliustruoja, kad
tai Siandien turi itin neigiamy padariniy formuojant tinkama antihegemoning politika.

Atgijusj manicheizmg —nesuderinama su kitomis antiglobalizacijos formomis, tokiomis
kaip praéjusj deSimtmetj susiformaves judéjimas pries iSnaudotojiskas gamyklas, — lydéjo
sugrjzusi gili painiava dél politinio smurto, kankinusi Naujgja kair¢'4. To rezultatas yra
tokia opozicijos forma, atskleidzianti sunkumus, su kuriais antihegemoniniai judéjimai
susiduria postfordizmo epochoje mégindami suformuluoti tinkama kritika. Si dualistiné
antihegemoninés opozicijos forma néra pakankama Siuolaikiniam pasauliui ir kai kuriais
atvejais netgi gali tarnauti kaip legitimuojanti ideologija tam, kas prie$ Simtg mety biity
vadinama imperialistine konkurencija.

Plétodamas argumentg, pirmiausia trumpai aptarsiu, kaip daugelis liberaly ir pro-
gresyviyjy reagavo j Rugséjo 11-osios iSpuolj. Bendriausia reakcija buvo tokia, kad §j
veiksma — nors ir koks siaubingas jis blity — reikia suprasti kaip reakcijg ] Amerikos po-

12 Postone’as, ko gero, turi mintyje XX a. antrojoje puséje atgimusia kritikg ne strukttirinei ar sisteminei paciy
socialiniy santykiy konfigliracijai, bet veikiau konkrec¢ioms valstybéms kaip ,,blogio* imperijoms.

13 7r. Mau, S., 2023. Mute Compulsion: A Theory of the Economic Power of Capital. London: Verso. Viena i§
esminiy Postone’o interpretacijos viety.

14 Naujoji kairé (The New Left) — tai XX a. viduryje kiles intelektualinis ir politinis judéjimas, kuris atsisaké or-
todoksinio marksizmo orientacijos, ypa¢ ekonominio determinizmo klausimu. Nusivyle sovietiniu autoritarizmu ir
Vakary vartotojiskos visuomenés konformizmu, Naujosios kairés atstovai pagrinding kova suprato kaip kova kultt-
rinéje hegemonijoje — savoka, pasiskolinta i§ Antonio Gramsci. Naujuoju revoliuciniu subjektu jie paskelbé studen-
tus, marginalizuotas mazumas ir intelektualy avangarda, taip isliedami pamatus Siuolaikiniam feminizmui, ekologiz-
mui bei tapatybés politikai. Naujajai kairei jprastai priskiriami tokie autoriai kaip Herbertas Marcuse, C. Wrightas
Millsas, Raymondas Williamsas, Stuartas Hallas, kartais Louis Althusseris ar netgi Jeanas-Paulis Sartre’as.
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litika, ypac Artimuosiuose Rytuose!. Nors teroristinj smurtg i§ tiesy reikia traktuoti kaip
politinj (o ne tiesiog kaip iracionaly aktg), panaSiuose argumentuose iSreikStas smurto
politikos supratimas vis délto yra visiSkai neadekvatus. Toks smurtas suprantamas kaip
jZeistyjy, nuskriaustyjy ir engiamyjy reakcija, o ne kaip sgmoningas veiksmas. Nors pats
smurtas néra biitinai afirmuojamas, konkreti jvykdyto smurto formos politika yra retai
kvestionuojama. Vietoje to smurtas aiSkinamas (o kartais ir netiesiogiai pateisinamas) kaip
atsakas. Pagal Sig schemg pasaulyje téra vienas veikéjas — Jungtinés Amerikos Valstijos.

Tokio pobiidzio argumentai sutelkia démesj j ty, kurie vykdo atitinkamus veiksmus,
nuoskaudas, nejsigilindami  prasmiy sistema, kurioje tos nuoskaudos isreiSkiamos. Veiks-
mai, kylantys i§ ty prasmiy, traktuojami paprasciausiai kaip pykcio israiskos, kad ir kokios
apgailétinos'®. Tokie argumentai neima kvestionuoti pasaulio, paskatinusio §j smurta, nei
kritiSkai analizuoja, kokig politikg suponuoja smurtas, sgmoningai nukreiptas pries civilius.
Todél jie gali tapti netiesiogiai apologetiski, o ne politiski; jie menkai mégina suprasti su-
sijusius strateginius iSskai¢iavimus — ne tiek paciy sprogdintojy, kiek juos valdanciyjy — ir
ignoruoja pacios ideologijos klausimus. Pavyzdziui, biity klaidinga siaurai aiskinti nuos-
kaudas, gltidincias tokio judéjimo kaip ,,Al Qaeda* pagrinduose, kaip betarpiskg reakcijg
1 Amerikos ir Izraelio politikg. Taip ignoruojama pernelyg daug kity naujojo dzihadizmo
matmeny. Pavyzdziui, kai Osama bin Ladenas kalba apie smiigj, suduotg musulmonams
prie$ astuoniasdeSimt mety, jis turi galvoje ne Izraelio valstybés jkiirima, o kalifato (taigi
ir tariamos musulmony pasaulio vienybés) panaikinima, kurj 1924 m. jvykdé Atatiirkas, —
gerokai pries tai, kai Jungtinés Amerikos Valstijos jsitrauké j Artimyjy Ryty reikalus, ir pries
Izraelio jsteigima. Verta pazyméti, kad jo skleidziama vizija yra labiau globali nei lokali, o
tai vienas rySkiausiy naujojo dzihadizmo bruozy — tiek kalbant apie kovas, kurias jis remia
(paversdamas jas vienos kovos apraiskomis), tiek apie jj varanéia ideologija. Svarbu tai, kad
vienas i$ Sios ideologijos globalaus pobtudzio aspekty yra antisemitizmas.

Antisemitizmo aptarimas itin svarbus svarstant globalizacijos ir antiglobalizacijos
klausimus, net jeigu tai gali biiti neteisingai suprasta dél to, kiek antisemitizmo kalti-
nima Izraelio reZimai naudojo kaip legitimacijos ideologija, sieckdami diskredituoti bet
kokig rimtg Izraelio politikos kritika. Be abejo, jmanoma suformuluoti fundamentalig tos
politikos kritikg, kuri nebiity antisemiting, ir iSties tokio pobiidzio kritiniy ataskaity jau
esama nemazai!’. Kita vertus, Izraelio kritika neturéty uztemdyti to, kad $iandien araby

15 Toliau pateikiami straipsniai, kurie atspindi §ia pozicija: Naomi Klein, ,,Game Over, Nation, 2001 m. spa-
lio 1 d., www.thenation.com/doc/20011001/klein; Robert Fisk, ,,Terror in America®, Nation, 2001 m. spalio 1 d.,
p- 7, www.thenation.com/doc/20011001/fisk; Noam Chomsky, ,,A Quick Reaction®, Counterpunch, 2001 m. rugsé¢jo
12 d., www.counterpunch.org/chomskybomb.html; Howard Zinn, ,,Violence Doesn’t Work*, Progressive, 2001 m.
rugsejo 14 d., www.progressive.org/webex/wxzinn091401.html. Autoriaus pastaba.

16 Tai, kad néra jokios nuoseklios kritinés tokiy judéjimy kaip ,,Al Qaeda“ ar ,,Hamas* ar tokiy rezimy kaip
baasistinis Irakas ar Sirija analizés, leidzia manyti, jog i ,,kaip paseési, taip ir pjausi* pozicija susijusi su Vakary kri-
tiky politinés opozicijos Amerikos politikai projekcija j Artimyjy Ryty veikéjus. Ty veikéjy kancia ir vargas (miseére)
suvokiami kaip rimti reiSkiniai, tac¢iau jy politika ir ideologijos yra nustumiamos i $alj. Autoriaus pastaba.

17 Néra aiku, kg Postone’as konkregiai turi omenyje, bet $ioje vietoje galima paminéti 9-ajame XX a. de§im-
tmetyje grupe Izraelio istoriky (pvz., Benny Morrisas, Avi Shlaimas, Ilanas Pappe), kurie, remdamiesi pirminiais
Saltiniais, i§ naujo jvertino tradicinj Izraelio valstybés sukiirimo pasakojima. Savo darbuose jie atskleidé ir kritiskai
iSnagringjo Izraelio karinius veiksmus, palestinie¢iy i§varymo priezastis 1948 m. kare bei diplomating Izraelio ly-
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ar musulmony pasaulyje esama placiai paplitusio ir piktybinio antisemitizmo. Kaip me-
ginsiu nuodugniau parodyti, antisemitizmas kelia itin specifing problema bitent kairei.

Rugséjo 11-osios padariniai atskleidé, kaip placiai araby pasaulyje paplito antise-
mitiniai motyvai. (Sioje esé nesvarstysiu ir atgimstanéio antisemitizmo bei numanomo
Holokausto neigimo Europoje klausimo.) Keletas Sios ideologijos apraisky yra, pavyz-
dziui, Artimuosiuose Rytuose placiai paplitusi mintis, kad tik Zydai galéjo surengti iSpuolj
pries Pasaulio prekybos centra, arba placiai araby pasaulyje platinami ,,Siono iSminciy
protokolai® — litidnai pagarséjusi caro laiky klastoté, kurig pirmojoje XX a. puséje pla-
¢iai skleidé naciai kartu su Henry’iu Fordu ir kuri esg atskleidzia zydy samoksla valdyti
pasaulj. Placig ir intensyvig tokios globalios konspiracinés minties sklaidg neseniai ilius-
travo Egipto televizijos serialas Raitelis be Zirgo, kuriame ,,Siono iSminc¢iy protokolai*
panaudoti kaip istorinis Saltinis, bei araby ziniasklaidoje pasklide viduramziski kriks¢ioniy
»Kraujo Smeizto* kaltinimai zydams — esg jie zudo nezydy vaikus, kad jy krauja panaudoty
ritualiniams tikslams.

I sias tendencijas deréty rimtai atsizvelgti. Jy nereikéty nei laikyti kiek perdéta su-
prantamos reakcijos i Izraelio ir Amerikos politikg apraiska, nei nustumti j periferija dél
dualistiskai gristos baimés, esa démesys Sioms tendencijoms tegali sustiprinti Izraelio
vykdomg Vakary Kranto ir Gazos okupacijg. Taciau norint suvokti jy politine reikSme,
reikia suprasti Siuolaikinj antisemitizmg. Viena vertus, Siuolaikinis antisemitizmas yra
esencializuojan¢io diskurso forma'®, kuri, kaip ir visos tokios formos, suvokia socialinius
ir istorinius reiSkinius biologistinémis arba kultiiralistinémis!® sgvokomis. Kita vertus,
antisemitizmas nuo kity esencializuojanciy formy, tokiy kaip dauguma rasizmo formy,
skiriasi savo populistiniu ir tariamai antihegemoniniu, antiglobaliu pobtidziu. Kai dauguma
rasinio mgstymo formy Kitam? paprastai priskiria konkre¢ig kiiniskg ir seksualing galia,
Siuolaikinis antisemitizmas Zydams priskiria milziniskg galia, kuri yra abstrakti, visuoting,
globali ir neap&iuopiama. Siuolaikinio antisemitizmo Serdyje glidi Zzydy kaip nepaprastai
galingo, slapto tarptautinio sgmokslo samprata. Kitur esu teiges, kad Siuolaikiné antise-
mitiné pasaulézitira suvokia abstrakty kapitalo vieSpatavima — kuris Zmones pajungia
paslaptingy, jiems nesuvokiamy jégy prievartai — kaip Tarptautinés Zydijos vieSpatavima.

Todél antisemitizmas gali iSties pasirodyti kaip antihegemoninis. Biitent dél to prie$
Simtmetj Vokietijos socialdemokraty lyderis Augustas Bebelis pavadino jj kvailiy socia-
lizmu. Atsizvelgiant j vélesn¢ jo raida, jj bty galima jvardyti ir kvailiy antiimperializmu.

deriy laikysena. Todél neantisemitiné Izraelio politikos kritika nebuvo naujové. Morris, B., 1987. The Birth of the
Palestinian Refugee Problem, 1947-1949. Cambridge: Cambridge University Press; Pappé, 1., 2006. The Ethnic
Cleansing of Palestine. Oxford: Oneworld Publications.

I8 Platesng §ios minties argumentacija galima rasti straipsnyje: Postone, M., 1980. Anti-Semitism and National
Socialism: Notes on the German Reaction to ,,Holocaust“. New German Critique (19): 97-115.

19 Cia pateikta kritika antisemitizmui gali biti gretinama su T. Adorno ir M. Horkheimerio pateikta antisemi-
tizmo kaip fetiistinés samonés kritika Apsvietos dialektikoje. Zr. Horkheimer, M., Adorno, T. W., 2006. Apsvietos
dialektika: filosofiniai fragmentai. Verté G. Mikelaitis. Vilnius: Margi rastai.

20 Sgvoka ,,Kitas“ paliekama rasyti i§ didZiosios raidés kaip iSlaikanti filosofing — ir netgi metafizing, arba
,.sumetafizinta“ — i kg §iuo atveju Postone’as tiesiogiai ir reaguoja — jkrova. Salia to svarbu pastebéti, kad ,.Kitas*
nurodo j neperzengta ir apskritai neperzengiama riba, j kurig yra projektuojamos iracionalios fiksacijos. Racionaliais
terminais ,,Kitas* negali blti pazjstamas.

163



ISSN 1392-1126 eISSN 2424-6158 PROBLEMOS 109, 2026

Kaip fetiSizuota opozicinés samonges forma jis ypac¢ pavojingas, nes atrodo antihegemoni-
nis —mazyjy Zzmoniy judéjimo pries§ neapciuopiama, globalig vieSpatavimo formg israiska.

Biitent kaip fetiSizuota, giliai reakcingg antikapitalizmo formg noréciau pradéti ap-
tarti pastargjj Siuolaikinio antisemitizmo protriikj araby pasaulyje. Biity didelé klaida
$i antisemitizmo protrikj laikyti vien tik kaip atsaka i Jungtines Amerikos Valstijas ir
Izraelj. Sis empiricistinis redukavimas prilygty nacistinio antisemitizmo aiskinimui kaip
paprasciausios reakcijos j Versalio sutartj. Nors Amerikos ir Izraelio politika neabejotinai
prisidéjo prie Sios naujos antisemitizmo bangos augimo, Jungtinés Amerikos Valstijos
ir Izraelis Sioje ideologijoje uzima subjekto pozicijas, gerokai pranokstancias jy tikraji
empirinj vaidmenj. Sias pozicijas, mano galva, taip pat reikia suprasti siejant kartu su
milziniskais istoriniais virsmais nuo XX a. astuntojo desimtmecio pradzios, su peréjimu
nuo fordizmo prie postfordizmo.

Svarbus $io peré¢jimo aspektas buvo auganti virSnacionaliniy (skirtingai nei tarptautiniy)
ekonominiy tinkly ir srauty reik§meé, kuria lydéjo veiksmingo nacionalinio suvereniteto
smukimas — vis didéjantis nacionaliniy valstybiy strukttiry (jskaitant nacionalines metropo-
lijas) nesugebéjimas sékmingai valdyti ekonominiy procesy. Tai pasizyméjo keinsistinés?!
gerovés valstybés smukimu Vakaruose ir biurokratiniy partiniy valstybiy zlugimu Rytuose.
Kartu tai susipyné ir su didé¢jancia vertikalia diferenciacija tarp turtingyjy ir vargsy visose
Salyse, taip pat tarp Saliy ir regiony.

Fordizmo zlugimas reiské valstybés vadovaujamos, nacionaliniu pagrindu vykstancios
raidos fazés pabaiga — nesvarbu, ar ji rémeési komunistiniu modeliu, socialdemokratiniu
modeliu, ar etatistiniu-developmentalistiniu Treciojo pasaulio modeliu. Tai sukélé milzi-
nisky sunkumy daugeliui Saliy ir ypatingy konceptualiniy sunkumy visiems, kurie valstybe
laiké pozityviy poky¢iy ir raidos subjektu.

Visgi amziaus vidurio fordistinés sintezés zlugimo padariniai nebuvo tolygts; jie sky-
rési priklausomai nuo skirtingy viety pasaulyje. Santykiné Ryty Azijos sékmé prisitaikant
prie naujosios postfordistinés globalizacijos bangos yra gerai Zinoma, kaip ir prazitingas
Uzsachario Afrikos nuosmukis. Maziau zinoma yra staigi araby pasaulio recesija, kurig
patvirtino 2002 m. Jungtiniy Tauty Araby Zmogaus raidos ataskaita; pagal ja, vienam gy-
ventojui tenkancios pajamos araby pasaulyje per pastaruosius dvideSimt mety sumazéjo
iki tokio lygio, vos virSijanc¢io Uzsachario Afrikos lygj. Pavyzdziui, net Saudo Arabijoje
nuo astuntojo desSimtmecio pabaigos iki $io amziaus pradzios BVP vienam gyventojui
nukrito nuo 24 000 doleriy iki 7 000 doleriy.

Sio nuosmukio priezastys toli grazu nevienareik§miskos. Noréciau pasiiilyti teze, kad
itin svarbi santykinio araby ar musulmony pasaulio nuosmukio salyga buvo pries tai minéta
esming istorine pertvarka. Kad ir dél kokiy priezasciy, autoritarinés valstybés struktiiros,
susijusios su pokario fordistinés epochos araby nacionalizmu, pasirodé esancios nepajégios

21 Keinsistinis gerovés valstybés modelis dominavo Siaurés Amerikoje ir Vakary Europoje po Antrojo pasauli-
nio karo (ypa& 1945-1973 m.). Siuo laikotarpiu valstybés aktyviai taiké J. M. Keynes’o teorija grjsta makroekono-
minj reguliavima: skatino visuming paklausa, plété viesaji sektoriy bei socialing apsauga ir sieké visisko uzimtumo,
kartu ribodamos nekontroliuojamus rinkos mechanizmus (zr. Backhouse, R. E., Bateman, B. W., 2012. Keynes and
the Welfare State. History of Economic Thought and Policy 1(1): 7-19).
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prisitaikyti prie $iy globaliy virsmy. Galima teigti, kad minimi virsmai susilpnino ir pakir-
to araby nacionalizmg dar labiau nei karinis pralaiméjimas Izraeliui 1967 m. Abstraktiis
istoriniai procesai, ,,zemiskais terminais“, gali, Zinoma, atrodyti paslaptingi, nepaveikiis
vietos veikéjams ir neabejotinai skatina bejégiskumo jausma.

Tuo pat metu dél jvairiy priezasCiy progresyvis socialiniai ir politiniai judéjimai, nu-
kreipti pries status quo Artimuosiuose Rytuose, buvo nepaprastai silpni arba, kaip Irake
ar Sudane, numalSinti smurtu. (Papildoma tokiy progresyviy judéjimy nelaimé buvo ta,
kad juos malSinantys pasaulietiniai autoritariniai rezimai buvo arba laikomi progresy-
viais pagal vyraujanéia Saltojo karo pasauléZiiira, arba bent jau netapdavo nuoseklios
progresyvios kritinés analizés objektu.) Vakuuma kiré tick araby nacionalistiniy, tick esg
tradiciniy monarchistiniy rezimy — kurie abu mal§ino progresyvia opozicijg — nesékmes.
Taip si vakuuma uzpildé islamistiniai judéjimai, kurie esg paaiskino i$ pazitiros neaisky
nuosmuki, kurj patiria araby ar musulmony pasaulio zmonés ir kuris kélé apciuopiama
nusivylimo bei politinés nevilties jausma.

Prie Sio ideologinio, reakcingo viso regiono krizés suvokimo biido prisidéjo ir tai,
kiek desimtmeciy araby rezimai funkcionalizavo palestinie¢iy kova uz suvereniteta, pa-
versdami ja nacionalistiniu ZaibolaidZiu, nukreipianc¢iu liaudies pyktj ir nepasitenkinima.
(Vélgi, kad biity iSvengta nereikalingy nesusipratimy — sakyti, kad palestinieciy kovos
buvo funkcionalizuotos, nereiskia ty paciy kovy diskreditavimo.) Taciau tendencija,
kuriai biidinga araby masiy (o vis dazniau ir i$silavinusio vidurinio sluoksnio) varga
(misere) priskirti piktoms iSorinéms jégoms gerokai sustipréjo su pastaruoju araby pa-
saulio nuosmukiu. Pastargjg ideologing perspektyva, leidusia $j nuosmukj racionalizuoti,
suformulavo tokie mastytojai kaip Egipto Musulmony brolijos ideologas Sayyidas Qutbas,
atmetes kapitalisting modernybe ir laikes ja Zydy (Freudo, Marxo, Durkheimo) sukurtu
samokslu pakirsti ,,sveikas® visuomenes. Pagal jo antisemiting vaizduote Izraelis tebuvo
placdarmas galingam ir praziitingam globaliam sgmokslui. Panasi ideologiné nuostata
buvo skleidziama naciy propagandos pastangomis Artimuosiuose Rytuose ketvirtajame
ir penktajame desimtmec¢iuose. Ja smarkiai sustiprino sovietiné Saltojo karo ideologija po
1967 m. karo, jtraukusi antisemitinius motyvus j savo kritika Izraeliui bei prisidéjusi prie
antisionizmo formos sklaidos, smarkiai paveiktos antisemitiniy i$skirtinio bjauréjimosi
ir sagmokslinés globalios galios temy; §i forma per pastaruosius tris deSimtmecius ypac
paplito Artimuosiuose Rytuose ir kairés segmentuose, ypa¢ Europoje.

TacCiau gerokai iSaugusig antisemitinés pasaulézitiros apimtj ir reikSme Artimuosiuose
Rytuose pastaraisiais deSimtmeciais, mano nuomone, taip pat reikéty regéti kaip antihe-
gemoninés ideologijos plétra, kaip atsaka neigiamoms ir ardanc¢ioms i$ pazitiros paslap-
tingoms istorinéms jégoms. Kitaip tariant, teigiu, kad antisemitizmo ir su juo susijusiy
antisemitiniy islamizmo formy (tokiy kaip Egipto Musulmony brolija ir jos palestinietiska
»Hamas" atSaka) sklaidg reikia suprasti kaip fetiSizuota antikapitalistine ideologija, pre-
tenduojandia jprasminti grésmingai apsireiskiantj pasaulj. Sig ideologija gali jZiebti ir
paastrinti [zraelis bei Izraelio politika, taciau jos rezonansas jsiSaknijes santykiniame araby
pasaulio nuosmukyje milzinisky struktiiriniy virsmy, susijusiy su tranzicija nuo fordizmo
prie neoliberalaus globalaus kapitalizmo, fone. Rezultatas — populistinis antihegemoninis
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jud¢jimas, giliai reakcingas ir pavojingas, ne maziau svarbus ir bet kokios progresyvios
araby ar musulmony pasaulio politikos ltikesciams.

Taciau uzuot analizave Sig reakcingg pasiprieSinimo forma taip, kad tai padéty suteikti
tvirta pagrinda progresyvesnéms pasiprieSinimo formoms, daugelis Vakary kairigjy ja
arba ignoravo, arba racionalizavo kaip apgailéting (nors ir suprantama) reakcijg j Izraelio
politika Gazoje ir Vakary Krante. Si i§ esmés nekritiska politiné laikysena, mano galva,
susijusi su fetiSizuotu Jungtiniy Amerikos Valstijy sutapatinimu su globaliu kapitalu. Toks
sutapatinimas turi daugybe pasekmiy. Viena jy — kad kitos galios, tokios kaip Europos
Sajunga, néra kritiSkai vertinamos kaip kylantys kohegemonai ar konkurentai globalioje
kapitalistingje dinamingje tvarkoje, kuriy stipréjancios pozicijos Siandien padeda formuoti
pasaulinés galios kontiirus. PrieSingai, ES vaidmuo nukeliamas j $alj, arba, pavyzdziui,
Europa imama netiesiogiai laikyti taikos, supratimo ir socialinio teisingumo uzuovéja. Si
klaidingo atpazinimo forma susijusi su polinkiu suvokti abstrakcijg (kapitalo vieSpatavima)
kaip konkretybe (Amerikos hegemonija)?2. Toks polinkis, mano manymu, yra gilaus ir
esminio bejégisSkumo iSraiska tiek konceptualiu, tiek politiniu lygmeniu.

Paméginsiu tai iSplétoti apmastydamas masines antikarines mobilizacijas daugybéje
pasaulio viety prie§ Amerikos karg Irake. IS pirmo Zvilgsnio §ios mobilizacijos atrodo
esancios tik septintojo deSimtmecio didziojo antikarinio judéjimo pakartojimas. Taciau
$iuo atveju teig&iau, kad tarp jy esama fundamentaliy skirtumy. Siy skirtumy apsvarstymas
gali nusviesti dabartine kairés aklaviete.

Antikariniams judéjimams septintajame deSimtmetyje vadovavo daugelis Zmoniy,
kuriems pasipriesinimas Jungtiniy Amerikos Valstijy karui Vietname buvo neatsiejamai
susijes su platesne kova uz progresyvius politinius ir socialinius poky¢ius. Tai, ko gero,
galioja ir judéjimams, kurie priesinosi Amerikos politikai Kubos rezimo, socialistinés Cilés
vyriausybeés, Nikaragvos sandinisty ir Piety Afrikos ANC atzvilgiu. Visais §iais atvejais
Jungtinés Amerikos Valstijos buvo laikomos konservatyvia, progresyvius pokyc¢ius ribojan-
¢ia jéga. Amerikos prieSinimasis nacionalinio i§sivadavimo judéjimams buvo kritikuojamas
ypac grieztai buitent todél, kad tie patys judéjimai buvo vertinami teigiamai. Tiesa ta, kad
tarp ty, kurie nacionalinio iSsivadavimo judéjimus laiké progresyviy pokyc¢iy jégomis,
buvo nemazai i$siskirian¢iy nuomoniy. Vienas i$ priestaravimy buvo tarp ty, kurie tokius
judéjimus vertino teigiamai, nes maté juos kaip ,,socialistinés stovyklos* plétra, taigi kaip
Saltojo karo tasa, ir ty, kuriems tokie judéjimai buvo svarbiis, nes suponavo autochtoni-
nius i$sivadavimo judéjimus kaip ardanéius Saltojo karo bipoliskuma, ir kuriy teigiamas
santykis su SSRS tebuvo atsitiktinis — veikiau kaip priesiSkumo Amerikai padarinys. Vis
délto, nepaisant skirtumy, abi pozicijos turéjo bendrg bruoza — pozityvy tokiy judéjimy

22 §j abstrakcijos ir konkretybés transpozicija primena, kodél marksistinis materializmas skiriasi nuo vadina-
mojo vulgariojo materializmo variacijy: mechanicizmo, fizikalizmo ar netgi vitalizmo. Skiriasi biitent dél to, kad
ontologinis® pagrindas ¢ia néra postuluojamas kaip nuo istoriniy salygy nepriklausoma materijos figiira, bet kaip
abstrakcija (Siuo atveju kapitalas), iSreiskianti konkrecius istoriskai susiformavusius socialinius santykius. Svarbu
i$ryskinti, kad ,,abstrakcija“ ¢ia néra traktuojama vien tik kaip mentaliné kategorija, bet kaip realiy praktiky kon-
vergencija, kaip ,,mastymo forma ankstesné¢ ir iSoridka pa¢iam mastymui“ (Zizek, S., 2008. The Sublime Object of
Ideology. London: Verso, p. 14).
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vertinimg pasauliniame kontekste. Tad nesvarbu, kaip Siandien ] tai reaguojame, ankstesnés
kartos antikariniams judéjimams buvo budinga tai, kad pasiprieSinimas Amerikos politikai
daugeliui buvo bendresnés kovos uz progresyvius pokycius iSraiska.

Pastarojo laikotarpio antikarinés mobilizacijos i§ pirmo zvilgsnio atrodo taip pat.
Taciau pazvelgus jdémiau paaiSkéja, kad politiniu atzvilgiu jos reikSmingai skiriasi. Jy
opozicija Jungtinéms Amerikos Valstijoms néra dél pazangesnés alternatyvos. PrieSin-
gai, Baath rezimo Irake — kurio engiamasis pobidis ir ziaurumas gerokai pranoko, pa-
vyzdziui, zudikiskus karinius rezimus Ciléje ir Argentinoje astuntajame ir devintajame
desimtmeciuose, — jokiu biidu nereikty laikyti realiai ar potencialiai progresyviu. Tiesa,
kad tik kelios sektantiskos grupés, tokios kaip ANSWER (kurios, deja, daré tam tikrg
itaka platesniam antikariniam judéjimui), teigiamai jvertino Saddamo Husseino rezima.
Vis délto pats rezimas taip ir netapo nuoseklios politinés analizés ir kritikos objektu i§
kairiyjy pusés. Vietoje to neigiamas rezimo pobudis daugiausia buvo nuraSytas j antrinj
plang formuluojant antikarines pozicijas. Tai galiausiai reiskia, kad pastarosios antika-
rinés mobilizacijos nebeturi tokios politinés prasmés, kokig anks¢iau turéjo antikarinis
judéjimas, nes Sios mobilizacijos neiliustruoja jokio judéjimo uz progresyvius pokycius.
I8 tiesy visas poky¢iy diskursas buvo uZleistas deSiniesiems.

Jokiu budu neteigiu, kad progresyviy pokyc¢iy Salininkai turéjo paremti Busho admi-
nistracijg ir jos karg. Taciau $ios masinés mobilizacijos nei isreiské, nei padéjo jsteigti
tai, kas, ko gero, buvo reikalinga Siame kontekste — judéjimo, kuris priesintysi Amerikos
karui ir kartu biity judéjimas uz esminius poky¢ius Irake ir apskritai Artimuosiuose Ry-
tuose. Jungtinése Amerikos Valstijose buvo imtasi labai menko politinio Svietimo, kuris
perzengty perSamy $ikiy grubuma. Siuo poziiiriu pastebétina, kad, kiek man Zinoma, né
vienoje i§ masiniy demonstracijy pries karag nedalyvavo opoziciniai progresyvis irakieciai,
galéje pateikti labiau niuansuotg ir kritiSkesnj pozitirj ] Artimuosius Rytus. Ir tai, mano
galva, i8kalbingai nurodo j kairés politinj pralaiméjima.

Viena i§ dabartinés padéties ironisky tiesy yra ta, kad, peréme fetiSizuota ,,antiimpe-
rialisting** pozicija, kurioje prieSinimasis Jungtinéms Amerikos Valstijoms nebesusietas
su pasisakymu uz progresyvius pokycius, liberalai ir progresyvieji leido amerikieciy ne-
okonservatyviai deSinei Busho administracijoje pasisavinti ir net monopolizuoti tai, kas
tradiciskai buvo laikoma kairés diskursu — demokratijos ir i§sivadavimo Zodyna. Zinoma,
nors Busho rezimas kalb&jo apie demokratinius pokyc¢ius Artimuosiuose Rytuose, jis
nesugebés jy jgyvendinti. Ir visgi tai, kad biitent Busho administracija iskeélé §j klausima,
ryskiai atskleidzia kairés pralaiméjima.

Pries keleta deSimtmeciy prieSinimasis Amerikos politikai sgmoningai formulavo
paramg progresyviomis laikomoms i$sivadavimo kovoms, o Siandien pats prieSinimasis
Amerikos politikai savaime laikomas antihegemoniniu. Tai, paradoksalu, i$ dalies yra
apgailétinas Saltojo karo ir su juo susijusios dualistinés pasauléZitiros palikimas. Erdviskai
apibréztos ,,stovyklos* kategorija, iSreiskusi globalig ,,DidZiojo zaidimo* versijg, pakeité
laikiskasias istoriniy galimybiy ir emancipacijos kategorijas, ypa¢ kalbant apie apibréztg
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istorinio kapitalizmo paneigimg?3. Tai ne tik padéjo suniveliuoti socializmg kaip idéja
anapus istorinio kapitalizmo, bet ir iSkreipé tarptautiniy jvykiy supratima.

Kadangi progresyvioji stovykla imta apibrézti erdviskai, kaip dualistinés sistemos
pasekmé?4, termino ,,progresyvus‘ turinys tarptautiniu lygmeniu émé rodytis kaip vis
labiau atsitiktinis, kaip globalios galiy pusiausvyros funkcija. Atrodo, kad Saltasis karas
i§ atminties iStryné, pavyzdziui, tai, jog prieSinimasis imperinei galiai nebitinai yra pro-
gresyvus, kad esama ir faistiniy ,,antiimperializmy*. Sis skirtumas Saltojo karo metais
buvo uztusuotas 1§ dalies dél to, nes SSRS bendradarbiavo su autoritariniais rezimais,
tokiais kaip kad Artimuosiuose Rytuose, kurie turé¢jo mazai ka bendra su socialistiniais
ir komunistiniais jud¢jimais ir kurie, jei jau kas, turé¢jo daugiau bendra su fas§izmu nei su
komunizmu, netgi sieké likviduoti savo paciy kairiuosius. Todél pats antiamerikanizmas
buvo uzkoduotas kaip progresyvus, nors tick esama, tiek biita reakcingy, tiek progresyviy
antiamerikanizmo formy.

Kodél daugelis kair¢je — jskaitant tuos, kurie Soviety Sajungos nevertino palankiai —
perémé §ia dualistine Saltojo karo sistema, i§laikydami jos kiauta net ir pasibaigus Salta-
jam karui? Kaip tiek daug progresyviyjy istimé save j kampa, kur atrodé, jog vienintelis
politinis klausimas pasauliniu mastu, nepriklausomai nuo kity rezimy pobiidzio, yra JAV
politika?

Sia problema norééiau pradéti spresti netiesiogiai, pasitelkdamas politinio smurto
klausima. Kaip minéjau, tie, kurie kritiskai vertino milziniska pykcio ir nacionalizmo
banga, nusiritusig per Jungtines Amerikos Valstijas po Rugséjo 11-osios, daznai pazymé-
davo, kad esama daug jnirsio, nukreipto pries Jungtines Amerikos Valstijas, ypac araby ir
musulmony Salyse. Taciau §i itin bendrai apibrézta pozicija paprastai apeidavo klausimo
analize, kokig konkreciai politikg iSreiSké Rugséjo 11-osios iSpuolis. Pastebétina, kad
tokio iSpuolio pries du ar tris deSimtmecius nesurengé grupés, turé¢jusios visas priezastis
pykti ant Jungtiniy Amerikos Valstijy — pavyzdZiui, Viethamo komunistai ar Cilés kairie-
ji. Svarbu pazyméti, kad jo nebuvimas tuomet buvo ne atsitiktinis, bet veikiau politinio
principo iSdava. IS tiesy, iSpuolis, nukreiptas pirmiausia prie$ civilius gyventojus, buvo
uz tokiy grupiy politinés jsivaizduojamybés riby.

»Pykcio™ kategorijos nepakanka Rugséjo 11-osios smurtui suprasti. Smurto formas
veikiau reikia mastyti politiSkai, o ne apologetiskai. Pateiksiu pavyzdj: devintojo deSim-
tmecio viduryje Afrikos nacionalinio kongreso centriniam komitetui buvo daromas vidinis
politinis spaudimas pradéti teroro kampanija pries baltuosius Piety Afrikos civilius. Tokie
reikalavimai jprasmino ker$to troskima, taip pat mintj, kad baltieji piety afrikieciai sutiks
panaikinti apartheida tik tuomet, jei kentés lygiai taip, kaip kentéjo juodaodziai piety

23 Kitaip tariant, &ia Postone’as, hegeliskais terminais, iSreiskia situacija, kurioje Saltojo karo naratyvas tampa
lemiamu ideologinés kovos veiksniu, todél virsta tam tikra prasme klaidingu neigimu, kuris uztamsina tikrojo, api-
brézto neigimo (bestimmte Negation) galimybeg. Istorija tokioje situacijoje negali vystytis, tik stovéti vietoje arba
regresuoti.

24 Progresyvioji stovykla, apibrézta erdviskai vien tik kaip ,,stovykla® tam tikroje geopolitinio naratyvo koor-
dinatéje, nesugeba perzengti dualistinio (besisukanéio aplink ,,gério” ir ,,blogio* kategorijas) rémo ir kartu praranda
bet kokia privilegija i tikra ,,progresyvuma®, kuris reikalauty atsisakyti stovyklinio geopolitinio pozitirio.
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afrikieciai. ANC centrinis komitetas atsisaké pritarti tokiems reikalavimams ne tik dél
taktiniy, strateginiy ir pragmatiniy priezasc¢iy (tokiy smurto formy poveikio postaparthei-
dinei pilietinei visuomenei ir jos rezimui), bet ir dél politinio principo. Buvo teigiama, kad
emancipacijos judéjimai nesirenka civiliy gyventojy savo pagrindiniu taikiniu.

Noréciau pasitilyti teze, kad esama esminio skirtumo tarp judéjimy, kurie atsitiktinai
netaiko smurto civiliams (tokiy kaip Viet Minh ir Viet Cong bei ANC), ir ty, kurie taiko
(tokiy kaip IRA, ,,Al Qaeda“ ir ,,Hamas*). Sis skirtumas yra ne papras¢iausiai taktinis, o
giliai politinis; tarp smurto formos ir politikos formos esama biitino rysio. Kitaip tariant,
noriu pasakyti, kad ateities visuomen¢ ir santvarka, kurias netiesiogiai iSreiSkia karinius
ir civilius taikinius skirian¢iy karingy socialiniy judéjimy politiné praxis, skiriasi nuo ty,
kurias numato tokio skirtumo nedarané¢iy judéjimy praxis. Pastarieji paprastai riipinasi
tapatybe. Placiausia prasme jie yra radikaliai nacionalistiniai, veikiantys remdamiesi
draugo ir prieso skirtimi%, kuri esencializuoja civilius gyventojus kaip prieSus ir uzkerta
kelia busimam sambtiviui. D¢l §ios priezasties tokiy judéjimy programos pateikia mazai
socialinés bei ekonominés analizés, nukreiptos j socialiniy struktiry pertvarkymag (to
nereikéty painioti su socialine riipyba, kurig judéjimai gali teikti arba ne). Tokiais atve-
jais XX a. karo ir revoliucijos dialektika virsta ,,revoliucijos* pajungimu karui. Taciau
¢ia man labiau riipi ne minétosios tendencijos, bet Siuolaikiniai metropolijose veikiantys
opoziciniai judéjimai ir tai, kodél jiems, regis, sudétinga atskirti Sias 1§ esmés skirtingas
,»pasipriesinimo* formas.

2001 m. rugséjo 11 d. iSpuolis kelia abejoniy dél kai kuriy smurto ir pasiprieSinimo
sampraty, kurios paplito tarp dalies Naujosios kairés atstovy XX a. septintojo deSimtmecio
pabaigoje ir aStuntojo deSimtmecio pradzioje. Panasiai 1968 m. rugpjii¢io mén. soviety
invazija i Praha, o véliau ir Europos komunistiniy valstybiy zlugimas 1989-1991 m. su-
kélé abejoniy dél leninizmo kaip hegemoninio diskurso ir Zyméjo 1917 m. prasidéjusios
trajektorijos pabaigg.

Zvelgdami atgal j septintojo de§imtme¢io pabaiga ir adtuntojo pradzia, galime matyti
svarby politinj poslinki, kai tuometiné Naujoji kairé i$ laisvo judéjimo, propagavusio
nesmurtinj pasiprie$inima ir socialing transformacija, virto suskaidytu karingu (militant)
judéjimu. Kai kurios i8 ty suskaidyty grupiy émeé Slovinti ginkluotg kovg arba pacios tie-
siogiai vykdé smurtg. Su tuo susij¢s ir iSauges palaikymas tokioms grupéms kaip laikinoji
IRA (Airijos respublikony armija) ir PFLP (Palestinos i§laisvinimo liaudies frontas) — gru-
péms, turéjusioms mazai ka bendra su komunistiniais ir socialistiniais judéjimais, kurie
anksciau buvo budingi kairei ir jg ugdé. Tokia smurto forma, i§ esmés kontrastuojanti su
ta, kuri didzigjag XX a. dalj buvo hegemoniné kairéje, buvo vis labiau propaguojama bei
remiama tarptautiniu mastu.

25 Draugo ir prieso skirtis kaip politinés filosofijos konceptas buvo apmastytas Carlo Schmitto veikale. Zr.
Schmitt, C., 2007. The Concept of the Political. Chicago: University of Chicago Press. Postone’o pozitiriu, $i skirtis
ontologizuoja istoriskai specifiSkos geopolitinés sarangos efektus, kas paskutingje instancijoje zymi dualisting pa-
saulézitirg. Tuo pagrista politiné analizé yra linkusi ne tik reifikuoti realybe; tiek, i§ vienos pusés, ja supaprastinant,
tiek, 8 kitos pusés, jzvelgiant metafizinj patosa ten, kur jo néra. Taip pat pacioje skirtyje jréztas metafizinis rémas
apriboja galimybe pacia skirtj apskritai paneigti.
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Taigi, Sio specifinio atvejo smurto konceptualizavimo biidas tur¢jo daug bendra su
smurto samprata, kurig XX a. pradzioje skleidé Georges’as Sorelis. Veikale Apmgstymai
apie smurtg®® jis smurtg pristaté kaip apvalant] saves jsteigimo (self-constituting) akta?’,
nukreiptg prie§ burzuazinés visuomenés dekadansg. Panasi smurto kaip atperkamojo
atgimimo akto, kaip grynosios valios diktato politinés iSraiSkos samprata, Zinoma, buvo
esming ir fasistinei bei nacistinei naujojo Zzmogaus ir naujosios tvarkos sampratai.

Po Antrojo pasaulinio karo $ias nuostatas perémé kai kurie kairieji, tam tikrais atvejais
perduotas per egzistencializmo terpe?8. Tai ypa¢ biidinga SeStojo deSimtmecio pabaigai
ir septintajam deSimtmeciui, kai socialiné kritika vis labiau telkési i technokratines
biurokratines vieSpatavimo formas, o Soviety Sgjunga vis labiau imta suvokti kaip daly-
vaujanti vyraujanéioje instrumentinio racionalumo kultiiroje. Siame kontekste smurtas
imtas matyti kaip reifikuota, apvalanti, i iSorés prasiverzianti jéga (dabar tapatinama su
kolonizuotaisiais), besikésinanti j esamos tvarkos pamatus.

Sios ,,radikalios*, smurto kaip kuriamojo, apvalanéio ir revoliucinio akto laikysenos
ironija yra ta, kad ji iSreiskia ir patvirtina esminj kapitalizmo bruoza — jo nenutriikstamg
pasaulio revoliucionavimg per naikinimo bangas, kurios leidzia kurti ir toliau pléstis.
(Kaip ir liberalioji racionalaus veikéjo samprata?®, egzistencialistinés bei anarchistinés
asmenybés kaip saves jsteigimo per smurtg sampratos perkelia individui tai, kas biidinga
korporatyviniams dariniams kapitalizme.)

Hannah Arendt pateiké iskalbingg tokio mastymo apie smurtg, randamo Georges’o
Sorelio, Vilfredo Pareto ir Frantzo Fanono darbuose, kritika. Pasak Arendt, $ie mastytojai
Slovino smurtg dél paties smurto. Vedami daug gilesnés neapykantos burzuazinei visuo-
menei nei jprastiné kairé, kuriai smurtas dazniau tepasirodé kaip priemoné kovoje uz
teisingg visuomeng, Sorelis, Pareto ir Fanonas patj smurtg laiké i§ esmés emancipuojanciu,

26 Georges’as Sorelis buvo radikalus pranciizy socializmo atstovas, kurio idéjos buvo perimtos tiek socializ-
mo, tiek fasizmo atstovy. Straipsnio autoriaus pozitiriu, Sorelis néra tik ,,romantinis antikapitalistas* (daugiau zr.
Lowy, M., 1997. Georg Lukacs e Georges Sorel. Revista Critica Marxista (4): 113—122 (kaip yra ne karta teiges
Gyorgy Lukacsas, akcentuodamas reakcionieriska Sorelio pobiidj, bet ir regresyvus mastytojas, kurio teorija apie
smurtg klaidina ne tik politine, bet ir filosofine prasmémis).

27 Daugiau apie $iuolaiking smurto koncepto analize zr. Zizek, S., 2010. Smurtas. Verté A. Bielskis, N. Vasi-
liauskaite, A. Pazéraité. Vilnius: DEMOS kritinés minties institutas.

28 Postone’as ¢ia, ko gero, turi omenyje J.-P. Sartre’o jtakg tokioms figliroms kaip F. Fanonas, apie kurj bus
uzsiminta jau netrukus. [vade j Fanono The Wretched of the Earth Sartre’as raso: ,,Jie pasielgty iSmintingai perskaitg
Fanona, nes jis aiskiai parodo, kad §is nesulaikomas smurtas néra nei vien tuscias jnirSis ir triuk§mas, nei laukiniy
instinkty atgimimas, nei juo labiau tik apmaudo padarinys: tai zmogus, i$ naujo kuriantis pats save. Manau, kadaise
$ig tiesg supratome, taciau ja pamirSome — jokiu $velnumu nejmanoma iStrinti smurto palikty zymiy; tik pats smurtas
gali jas sunaikinti. Vietinis gyventojas iSsivaduoja i$ kolonijinés neurozés, ginklo jéga isstumdamas kolonista. Kai
jo InirSis prasiverzia, jis i$ naujo atranda prarastg nekaltybe ir ima pazinti save per tai, kg pats savimi kuria“: Sartre,
J.-P., 1963. Preface. In: Fanon, F. The Wretched of the Earth. Verté C. Farrington. New York: Grove Press.

29 Liberalioji politiné filosofija remiasi jsitikinimu, kad veikiantysis individas yra visikai racionalus ir samo-
ningas spresti apie savo geisma ir jo objektus, — ka tiek marksistiné, tiek véliau psichoanaliting ir kritiné mokyklos
laike viena i§ didziausiy liberalizmo aklavie¢iy. Verta pastebéti, kad i, tieck A. Smithui, tiek J. S. Milliui, tiek L. antui
ir vélesniems liberalizmo klasikams, tokiems kaip F. Hayekas, budinga pozicija, yra giliai jsiskverbusi j Siuolaiki-
nes kulttirines ir ekonomines salygas; tai tam tikra prasme yra socialiai btina iliuzija (gesellschaftlich notwendi-
ger Schein) (zr. Adorno, T. W., 1973. Negative Dialectics. Vert¢ E. B. Ashton. London: Routledge & Kegan Paul,
p. 197), be kurios nejmanoma egzistuojanciy salygy reprodukcija.

170



VERTIMAI Moishe Postone. Istorija ir bejégiskumas: masiné mobilizacija ir Siuolaikinés antikapitalizmo formos

radikaliu [iZiu ties visuomenés moralés normomis. Zvelgdami retrospektyviai, matome,
kad tokio pobiidzio egzistencialistinis smurtas, net jeigu ir nutrauké rysj su burZzuazine
visuomene, taciau tikrai ne su kapitalizmu. IS tiesy jis, regis, jgyja daugiausia reikSmés
svarstant peréjimg nuo vienos istorinés kapitalizmo konfigliracijos prie kitos.

Mastydamas kartu su Arendt, trumpai sureaguosiu j septintojo deSimtmecio pabaigoje
atgijusj soreliskg smurto §lovinima. Septintojo desimtmecio pabaiga buvo esminis istorinis
momentas, kai buvo i$ esmés suabejota dabartinés socialinés tvarkos butinybe. Tai buvo
epizodas, kai j valstybe orientuotas fordistinis kapitalizmas ir jo (taip pat j valstybe sutelk-
to) ,,realiai egzistuojancio socializmo* atitikmuo susidiiré su istorinémis ribomis. Taciau
méginimai perzengti tas ribas buvo nesékmingi net konceptualiniu lygmeniu. Fordistinei
sintezei imant irti, buvo maitinamos utopinés viltys. Tuo pac¢iu metu socialinio, politinio ir
kulttrinio nepasitenkinimo taikinys tapo beprotiskai sunkiai ap¢iuopiamas ir kartu visur
esantis??. Spaudimas poky¢iams buvo juntamas, bet kelias i juos tapo perdém neaiskus.

Siuo laikotarpiu studentai ir jaunimas ne tiek reagavo j i$naudojima, kiek j biurokrati-
zacija ir susvetiméjimg. Klasikiniai darbininky judéjimai daugeliui jauny radikaly ne tik
atrodé nepajégis spresti astréjanéiy problemy, bet ir tie patys judéjimai — kaip ir ,,realiai
egzistuojancio socializmo® reZimai — atrodé giliai jsipainioj¢ biitent i tai, prie§ ka buvo
organizuojami studenty protestai.

Susidiire su Sia nauja istorine situacija, Sia politine terra incognita, daugelis opoziciniy
judéjimy pasuko link to, kas jau buvo konceptualiai pazjstama — prie démesio konkre¢ioms
vie§patavimo apraiSkoms, tokioms kaip karinis smurtas ar biurokratinis policinés valstybés
politinis vieSpatavimas. Toks démesys leido susikurti opozicinés politikos samprata, kuri
pati buvo konkreti ir daznai partikuliaristiné (pvz., nacionalizmas). Pavyzdziai — konkre-
tistinés antiimperializmo formos, taip pat augantis démesys konkreciam vie$patavimui
komunistiniuose Rytuose. Kad ir kokie skirtingi ir net priesingi tuo metu gal¢jo atrodyti
Sie politiniai atsakai, abu uzgoz¢ abstraktaus kapitalo vieSpatavimo prigimtj biitent tada,
kai kapitalo rezimas darési vis labiau atitolstantis nuo valstybinio reguliavimo politiniy
formy ir Sia prasme tapo dar abstraktesnis.

Posukis j sorelisko smurto samprata buvo posiikio j konkretybe momentas. Smurtas,
arba smurto idéja, buvo matomi kaip politinés valios, istorinio veikimo iSraiSka, priesprie-
Sinama biurokratizacijos ir susvetiméjimo struktiroms. Susvetiméjimo ir biurokratinés
stagnacijos akivaizdoje smurtas buvo laikomas kuriamuoju, o pats smurtinis veiksmas
imtas matyti kaip revoliucinis. Ta¢iau, nepaisant smurto siejimo su politine valia, teig€iau,
kaip teige ir Arendt, kad naujajj septintojo deSimtmecio pabaigos smurto Slovinimg sukélé
modernybéje atsivéres didelis nusivylimas veiksnumo geba. Kitaip tariant, jis iSreiské
ypatingg neviltj dél realios politinés valios ir politinio veiksnumo nebuvimo. Padidéjusio
bejégiskumo istorinéje situacijoje smurtas tiek iSreiské bejégisSkumo jnir§j, tiek padéjo
nuslopinti pacius bejégiskumo jausmus. Jis tapo saves jsteigimo kaip pasaliecio, kaip kito,
aktu, o ne transformacijos jrankiu. Nors ir sutelktas j fordistinio pasaulio biurokrating

30 Nuoroda j vieng i Kertiniy teiginiy, atspindin¢iy bendresnj Postone’o projekto horizontg — tai, kg pats auto-
rius yra jvardijes kaip ,,abstrakcijos vieSpatavima“.
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stagnacija, jis aidu atkartojo to pasaulio kapitalo dinamikos stumiama griovimg. Esminés
transformacijos id¢ja buvo nustumta j salj ir vietoje jos atsirado kur kas dviprasmiskesné
pasipriesinimo sgvoka.

Taciau pasiprieSinimo sgvoka mazai pasako apie tai, kam prieSinamasi, ar apie pacig
pasipriesinimo politikg — tai yra apie apibréztas kritikos, opozicijos, maisto ir ,,revoliuci-
jos* formas. PasiprieSinimo sgvoka daznai iSreiskia giliai dualisting pasaulézitira, linkusig
reifikuoti tiek vieSpatavimo sistema, tiek veiksnumo idéjg. Ji retai grindziama refleksyvia
analize apie galimybes i§ esmés pakeisti tai, kg dinamiska heteronominé tvarka kartu
ir pagimdo, ir nuslopina. Taigi, jai triiksta refleksyvumo. Tai nedialektiska kategorija,
nesuvokianti savo pacios galimybeés sglygy?!; tai yra ji neatspindi dinamisko istorinio
konteksto, kurio dalis pati ir yra. Dar daugiau, ji sujaukia svarbias skirtis tarp politiskai
besiskirian¢iy smurto formy.

Tai, kg apibudinau kaip postkj i konkretybe abstraktaus vieSpatavimo akivaizdoje,
zinoma, yra reifikacijos forma. Ji gali jgauti daugybe pavidaly. Du, kurie per pastaruo-
sius 150 mety iskilo su ypatinga jéga, buvo brity, o paskui amerikie¢iy hegemonijos
sutapatinimas su globalaus kapitalo hegemonija, taip pat pastarosios personifikacija zZydy
pavidalu. Sis posiikis j konkretybe, kartu su pasauléziiira, kurig stipriai veiké Saltojo karo
dualizmai (net ir tarp Soviety Sajunga kritikavusiy kairiyjy), padéjo suformuoti mgstymo
sistema, kurioje savo vietg rado neseniai vykusios masinés antikarinés mobilizacijos, kuriy
pasipriesinimas pasaulinei galiai net ir netiesiogiai nenurodé i siekting emancipacija —
Artimieji Rytai buvo ypac toli nuo to. Toks reifikuotas supratimas galiausiai netiesiogiai
palaiko judéjimus ir rezimus, turin¢ius daugiau bendra su ankstesnémis reakcingomis —
netgi fasistinémis — maisto formomis nei su bet kuo, kg galétume jvardyti progresyviu.

Pateikiau Siandieninés kairés aklavietés analiz¢ ir méginau tai susieti su reifikuoto
mastymo ir jausenos forma, kuri iSreiské fordistinés sintezés irima, prasidéjusj septintojo
desimtmecio pabaigoje ir aStuntojo deSimtmecio pradzioje. Mano nuomone, §i aklavieté
iSreiskia bendresne krize kairéje, susijusig su suvokimu, kad pramoniné darbininky klasé
nebuvo ir netaps revoliuciniu subjektu’?. Kartu §i krizé susijusi ir su j valstybe orientuo-
tos tvarkos pabaiga. Valstybés kaip socialiniy ir demokratiniy pokyc¢iy subjekto galia
buvo pakirsta, o pasauliné tvarka i§ tarptautinés virto vir§nacionaline. Noré¢iau trumpai
apibudinti dar vieng reifikacijos aspekta, susijusj su kairés aklaviete fordizmo zlugimo
akivaizdoje. Neoliberaly globaly kapitalizmg, zinoma, propagavo ir viena po kitos be-
sikeitusios Amerikos valdzios. Vis délto visiskai sulieti globalig neoliberalig tvarka ir
Jungtines Amerikos Valstijas buty milziniSka klaida — tiek politiSkai, tiek teoriskai. XIX a.

31 Pastarasis pasazas primena Kanto kriting pozicijg apie transcendentaliniy pazinimo sglygy reik§me — Sio
sakinio $viesoje tai yra iSreikSta biitent per tai, kad ,,pasiprieSinimo* savoka apsunkina apmastyma apie salygas,
kurios gimdo tokias reifikuotas sgvokas. Kitaip tariant, Postone’as ¢ia primena apie refleksyvumo svarba ta prasme,
kad klausia ne apie tai, kas yra pasipriesinimas, pries ka ir su kuo, bet kokios yra jo istorinés salygos ir kaip apskritai
pati sagvoka tampa jmanoma.

32 Tai yra kritika, stipriai susijusi su XX a. debatais marksistinéje teorijoje apie tai, ar proletariatas yra revoliu-
cinis subjektas, ir jeigu taip, kaip jis toks gali tapti. Zr. Postone, M., 2003. Lukacs and the Dialectical Critique of
Capitalism. In: Albritton, R., Simoulidis, J. (eds.). New Dialectics and Political Economy. Basingstoke: Palgrave
Macmillan, 78-100.
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pabaigoje ir XX a. pradzioje hegemoninj DidZiosios Britanijos ir liberalios pasaulinés
tvarkos vaidmen] uzginéijo auganti keliy tauty, ypa¢ Vokietijos, valstybiy galia. Sios
varzybos, pasibaigusios dviem pasauliniais karais, buvo vadinamos imperialistinémis
varzybomis. Siandien, tikétina, matome sugrjzima prie imperialistinés konkurencijos,
tik nauju ir gerokai labiau i§pléstu lygmeniu. Viena i§ tokiy besiformuojanciy nuolatiniy
itampos sri¢iy yra tarp Atlanto valstybiy ir Europos, organizuotos aplink Pranciizijos ir
Vokietijos kondominiumg.

Karg Irake i$ dalies galima matyti kaip pirming Sios konkurencijos salvg. Pries Simtmetj
vokieciai sieké mesti i88tkj Brity imperijai Berlyno—Bagdado gelezinkeliu, o pastaruoju
metu Irako Baath rezimas jau buvo bevirstas Pranciizijos ir Vokietijos satelitine valstybe
(client state). Labai reikSminga, kad 2000 m. Saddamo Husseino Irakas tapo pirmaja
$alimi, pakeitusia dolerj euru kaip valiuta, tarpininkaujan¢ia prekiaujant nafta. Zinoma,
Sis pakeitimas meté i$30kj dolerio, kaip pasaulinés valiutos, hegemonijai®3. Klausimas
yra ne tas, ar euro blokas yra progresyvi, ar regresyvi alternatyva Jungtinéms Amerikos
Valstijoms, — kur kas svarbiau yra tai, kad §j veiksma (ir amerikieciy reakcijg) pagrjstai
galima matyti kaip tarpkapitalistinés konkurencijos pasauliniu mastu pradzios iSraiska.
»Buropos® prasme keiciasi. Dabar ji konstruojama kaip galimas kontrhegemonas Jung-
tinéms Amerikos Valstijoms34,

Amerikos méginimg i$ naujo jtvirtinti kontrole Persijos jlankoje, ypac jos naftos pasi-
savinimo atzvilgiu, reikéty suprasti kaip prevencinj, tac¢iau kitokia prasme, nei §j terming
vartojo Busho administracijos ideologai ir jy kritikai. Amerikos elgesys, many¢iau, yra
prevencinis smigis prie§ galimg Europos ar Kinijos (ar bet kurios kitos galios) iSkilimag
kaip karinés ir kartu ekonominés supervalstybés varzovés, tai yra kaip imperinés var-
zovés. Imperialistinés konkurencijos atsinaujinimas reikalauja atgaivinti nedualistines
internacionalizmo formas™>.

Kad ir kiek galime priekaiStauti dabartinei Amerikos administracijai — o ji to nusipel-
né daugeliu aspekty, — kairé turéty jnirtingai saugotis, kad nevalingai netapty priedanga

33 Nors pastaraisiais metais tarptautinés pinigy sistemos struktiira tampa vis labiau fragmentuota, doleris islicka
pagrindine pasaulinés monetarinés sistemos atrama. JAV dolerio vaidmuo neatsirado tik po Bretton Woods sistemos
zlugimo (1973 m.) — jis jau kur kas anks¢iau buvo pagrindiné rezerviné ir tarptautiniy atsiskaitymy valiuta ir po
aukso standarto panaikinimo 1971 m. i§liko dominuojanciu pasaulinés finansy sistemos centru. Net jeigu euro ir kiek
mazesniu mastu Kinijos Zenminbio tarptautinis vaidmuo didéja, né viena i$ $iy valiuty kol kas neprilygsta doleriui
pagal rezervy, finansiniy rinky ir tarptautiniy valiutiniy sandoriy masta.

34 Sjoje vietoje Postone’o analizé, regis, yra kiek maziau tiksli, ypa¢ vertinant Siandiene Europos Sajungos pa-
detj. Pastaraisiais metais, ypa¢ Rusijai tapus tiesiogine karine grésme Europai, ES reik§mingai stiprina savo vidaus
rinka, gynybos ir gamybos pajégumus, energetinj atsparuma bei karinj savarankiskuma. Vis délto $is procesas kol
kas nereiskia aiskaus posiikio j kontrhegemoning pozicija JAV atzvilgiu. PrieSingai, Europos strateginés autonomi-
jos stiprinimas i$ esmés vyksta kartu su glaudziu bendradarbiavimu su JAV ir NATO, todél atrodo, kad ES veikiau
mégina didinti savo strateging autonomija ir derybing galia, o ne kurti alternatyvy JAV hegemonijos centra.

35 Kitaip tariant, nedualistiné internacionalizmo forma turéty sekti kritine kapitalizmo teorija, kuri implikuoja,
kad ,,prieSas* néra nei kitame asmenyje, nei kitoje valstybéje, nei godaus kapitalisto ar korporacijos figiiroje; bet
realioje kapitalo abstrakcijoje, kuri yra ne kas kita, kaip tik nesamoningai jveiklintas pacios zmonijos veiksmy orga-
nizavimo biidas. ,,Zmonés patys kuria savo istorija, bet jie kuria ja ne taip, kaip uZsimano, ne pa¢iy pasirinktomis,
o betarpiskai esamomis, duotomis ir paveldétomis aplinkybémis™: zr. Marx, K., 1949. Luji Bonaparto briumero
aStuonioliktoji. In: Marx, K., Engels, F. Rinktiniai rastai, t. 1. Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literatiiros
leidykla, 196-284.
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galimam varzovui hegemonui. Pirmojo pasaulinio karo iSvakarése Vokietijos generalinis
Stabas mang, kad Vokietijai yra svarbu, jog karas biity kariaujamas ir prie§ Rusijg, ne tik
pries Pranciizijg bei Didzigja Britanija. Kadangi Rusija buvo reakcingiausia ir autokra-
tiskiausia Europos galia, karg tuomet buvo galima pateikti kaip karg uz Vidurio Europos
kultiira prie$ tamsy Rusijos barbarizma, o tai savo ruoztu uztikrinty socialdemokraty pa-
ramg karui. Si politiné strategija pavyko — ir kartu baigési katastrofa visai Europai, ypa¢
Vokietijai. Esame labai toli nuo tokios prieskarinés situacijos, kokia buvo 1914 m. Vis
délto kairé neturéty daryti panasios klaidos, palaikydama, kad ir netiesiogiai, kylanc¢ius
kontrhegemonus, kad apginty civilizacija nuo grésmes, kurig kelia reakcinga galia.

Kad ir kaip biity nelengva suvokti bei konfrontuoti globalaus kapitalo pobtdj, ne-
paprastai svarbu atgaivinti ir i§ naujo performuluoti globalaus internacionalizmo i1déja.
I3laikant reifikuota dualisting Saltojo karo politing vaizduote kyla pavojus sukonstruoti
tokios politikos forma, kuri, vertinant Zmogaus emancipacijos poziiiriu, blity geriausiu
atveju tik jtartina, kad ir kiek Zzmoniy ji sukelty ant kojy.
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