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Anotacija. Plutarcho kiiryba daznai yra feministinés kritikos atskaitos taskas. Plutarchas vadinamas ir pralenkusiu
laika feministu, ir tradicinés patriarchalinés visuomenés nuomongs reiskéju, laikan¢iu moterj zemesnés prigimties
negu vyras. Yra teigianciyjuy, kad Plutarchas niekina moteris, todél jas vaizduodamas priskiria joms visas jmanomas
charakterio ydas. Vieni mano, kad Plutarchas nemégo i$silavinusiy motery, kiti nurodo, kad issilavinusiy motery
draugija jis mégo né kiek ne maziau negu iSsilavinusiy vyry. Tokia tyrinétoju nuomoniy gausa ir jvairove galima
paaiskinti ne tik didziule Plutarcho kiiriniy apimtimi, bet ir Sio rasytojo ir mastymo ypatumais bei tendencija prisi-
taikyti prie kiirinio Zanrings ir stilistinés tradicijos.

Tenka pripazinti, kad Plutarchas kuiré tik vyry, o ne motery gyvenimus. Vis délto iSlikusiuose zymiy graiky ir
romény vyry gyvenimuose vaizduojama daugybé motery, kuriy poelgiai ir moralinés nuostatos gali buti pavyzdziai ne
tik moterims, bet ir vyrams. Sio straipsnio tikslas — atskleisti, kad Plutarchas, nors kartais ir vadovaujasi stereotipais,
moteris ir vyrus linkgs vertinti i§ esmés taikydamas tuos pacius etinius principus. Ypa¢ jis i$skiria du, jo nuomone,
reik§mingiausius socialinius motery vaidmenis — motinystg ir partnerystg: per $iuos vaidmenis jos moterys vaizduo-
jamos ne kaip pasyvios ir priklausomos, bet kaip autonomiskos ir brandzios savo ir valstybés gyvenimo veikéjos.
Jos reprezentuoja auk$¢iausius moralinius principus ir vaizduojamos kaip asmenybés, perzengiancios tradicinés
patriarchalinés ,,moteriskumo matricos® ribas. Plutarchas pirmiausia akcentuoja ne fizini motery grozi, kuris vyry
psichologijoje tradiciskai siejamas su moteriskuoju seksualumu ir ,,verte”, bet motery asmenybes, ju integralumg ir
moralinius principus. Plutarchui moterys daznai asocijuojasi su meile. Visy pirma, tai pasiaukojanti motinos meilé ir
meilé santuokoje. Vyro ir zmonos santuokiné meil¢, isreiSkiama ne tik abipuse aistra, bet draugyste ir siely giminyste,
Gyvenimuose tampa nauja erotiSkumo reprezentacija.

Reik$miniai ZodZiai: Plutarchas, Plutarcho Gyvenimai, moterys, motinos, zmonos, santuokin¢ meilé.

The Lives of Women in Plutarch’s Lives

Summary. Plutarch’s works often serve as a starting point for feminist criticism — the writer is called both a feminist
who surpassed his times and a spokesperson for the traditional patriarchal society who sees women as passive and
inferior to men. Others are certain that Plutarch hates women and atributes all possible character flaws to them. Accor-
ding to some, Plutarch despises educated women, yet others, contrarily, state that he enjoyed the company of educated
women no less than that of educated men. Such a vast range of different expert opinions may be due to Plutarch’s vast
literary legacy as well as the peculiarity of his way of thinking and his “generic sensibility”: the tendency to change
his approach in consideration of different generic demands. Nevertheless, it is impossible to disagree that Plutarch
did write the lives of men, and not of women. However, in the remaining Lives of famous Greeks and Romans, we
meet plenty of women whose acts and moral principles may serve as examples not only for women, but also for men.
The aim of this article is to demonstrate that Plutarch, despite of sometimes relying on stereotypes, regards women
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according to the same ethical principles as he applies to men. Plutarch depicts women not as passive and submissive,
but as autonomous and mature characters who are active not only in their private world, but in the political world too.
They overstep the traditional social boundaries of the stereotype “feminine matrix.” He accentuates two of women’s
social roles that, according to his judgement, are of the greatest importance: motherhood and partnership. In Plutarch’s
narrative, women are associated with love — the selfless motherly love, or marital love based on the community of
thoughts and feelings. Plutarch draws attention not to the physical beauty of women, which is traditionally related
to feminine sexuality in masculine psychology, but to the integrity of their characters. Love between a husband and
wife, based not only on eros, but on devotion and friendship, is the primary representation of erotic love in his Lives.
Keywords: Plutarch, Plutarch’s Lives, women, mothers, wives, marital love.

Plutarchas ir feministiné kritika

Plutarcho Gyvenimai priskiriami reik§mingiausiems Europos kultiiros tekstams, nuo
XIV a. pabaigos turé¢jusiems didziule itaka Europos etinei bei pedagoginei minciai ir
istorinei vaizduotei (Pade 2014, 538). ISskirtiniu Plutarcho indéliu | Vakary kultura lai-
komas ir veikaluose atsispindintis jo asmenybés bruozas, kurj Van L. Johnsonas vadina
humanizmu (Johnson 1970, 26), o J. Geigeris — jautrumu (Geiger 2014, 299): meilé gyve-
nimui ir Zmogui, Zavéjimasis kilniais poelgiais, nuoSirdus doméjimasis Zmogiskosiomis
patirtimis ir siekis pirmiausia pastebéti géri. Plutarchas identifikuojasi su savo herojais ir
zitri { juos kaip { Zmones, turinéius tiek teigiamy bruozu, tiek trikumy (Barrow 1967, 60)!.

I8 tradicinio graiky literatiiros konteksto Plutarchas iSsiskiria ir moterims rodomu
démesiu. Motery tema Sio rasytojo ir filosofo veikaluose labai dazna. Apie motery fi-
ziologines ir moralines savybes svarstoma jvairiuose Moralijy traktatuose (pavyzdziui,
kone ketvirtadalyje Quaestiones Romanae nagrinéjami klausimai, susij¢ su moterimis);
Symposiaca svarstomi klausimai apie motery prigimtj (cf. 650A, F, 653B, 672, 71 OB);
s¢kmingos santuokos patarimai déstomi Coniugalia praecepta, drasiis motery poelgiai
visos bendruomenés labui apraSomi De mulierum virtutibus; apie ypatinga motinos vai-
dmenj aukléjant vaikus ir pasiaukojanc¢ia motinos meilg svarstoma De amore prolis, De
liberis educandis; dialoge Amatorius, paraSytame Plutarcho gyvenimo pabaigoje (Rist
2001, 557), svarstoma erotikos reik§mé vyrams ir moterims bei erotiné meilé santuokoje.
Daugybe konkreciy motery gyvenimy matome ir Plutarcho Gyvenimuose. Moterims de-
dikuojama keletas moraliniy traktaty ir netgi spéjama, kad viena i§ tiksliniy $iy Plutarcho
kiiriniy auditorijy gal¢jo biiti i$silavinusios jo aplinkos moterys.

Biitent dél minimy dalyky Plutarcho kiiryba yra ir feministinés kritikos atskaitos tas-
kas. Plutarchas vadinamas ir pralenkusiu laika feministu (Flacelliere 1971; Stadter 1965;
Nikolaidis 1997?), ir tipisku gyvenamojo laikotarpio atstovu, laikan¢iu moteri Zemesnés
prigimties negu vyras (Schmitt Pantel 1994; Sissa 1991); dar kiti jsitiking, kad Plutarchas

' R. H. Barrow teigimu, Plutarchas jo kiiryba i§ naujo atrandanciai Europai buvo geriausias tobulo dZentel-

meno pavyzdys (Barrow 1967, 176: ... the ideal of a “verray parfit” gentleman for which the new Europe was
looking.”).

2 Nikolaidis 1997, 28: “This study will argue that Plutarch had a much higher opinion of women than any of
his Greek predecessors.”
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nemégsta motery ir priskiria motery giminei jgimtus neigiamus bruozus?. Vieni mano, kad
Plutarchas nemeégsta iSsilavinusiy motery (Blomquist 1997, 88), kiti teigia, kad iSsilavi-
nusiy motery draugija jis mégo né kiek ne maziau negu issilavinusiy vyry (Voini¢ 2010,
47). Tokia atskiry tyrinétojy nuomoniy gausa ir jvairove galima paaiskinti ne tik didziule
Plutarcho kiiriniy apimtimi, bet, pirmiausia, Plutarcho mastymo ypatumais: daznai jis
apibtdinamas kaip ekletiskas ir nefilosofinis (Glover 1909, 89; Barrow 1967, 77). Van
L. Johnsonas Plutarcho minti pavadino intelektiniu impresionizmu (Johnson 1970, 28):
didziulis intelektinis graikiskosios teorinio mastymo tradicijos, daugiausia platonizmo,
bagazas yra derinamas su roméni$kuoju empirizmu, perimamos ir toliau plétojamos Plu-
tarchui patinkancios net jo paties kritikuojamy filosofijos mokykly idéjos.

Kita vertus, Plutarchui btidinga keisti poziiirio kampa, priklausomai nuo konkretaus
Zanro tradicijy ir reikalavimy?. Daugumoje moraliniy traktaty svarstomi bendresni klau-
simai ir, atsizvelgiant | adresato asmenybe bei to meto auditorijos liikesc¢ius, pateikiami
tiesioginiai etiniai pamokymai, kaip vyrams ir moterims dera ir nedera elgtis. Kaip sie-
kiamybé kuriama idealios moters (iSsilavinusios, iSmintingos, bet pripazistancios vyro
pranasuma) ir idealios, ,,filosofinés®, santuokos (grindziamos sutuoktiniy meile ir pagar-
ba bei nuolatiniu moraliniu tobuléjimu, skirtos vaikams gimdyti ir ugdyti) koncepcija
(Coniugalia praecepta; Consolatio ad uxorem). De mulierum virtutibus, pagal tematika
labiau susijgs su istoriniu pasakojimu, iSleidzia moteris i§ uzdaro Seimos gyvenimo rato
ir vaizduoja jas kaip gebancias savarankiskai veikti viesojoje (jau ne privacioje) erdvéje,
atsisakant asmeniniy motyvy ir ,,moteriskuy® emocijy. Sios moterys atsakingus sprendimus
priima be vyry pagalbos, nesislepia ju Sesélyje ir net juos pamoko. Privatesnio pobtidzio
Coniugalia praecepta ir Consolatio yra susij¢ su graikiskuoju pasauliu, kuriame vienas
i§ moralinio tobuléjimo veiksniy yra graiki$koji moudeio® (kuiriniai adresuoti Plutarcho
aplinkos i$silavinusioms moterims). De mulierum virtutibus (adresuota taip pat i$silavi-
nusiai moteriai — Plutarcho asmeninei draugei, Delfy Sventikei Kl¢jai (kaip ir De Iside et
Osiride)) pasauli matome nepadalyta | graikiSka, roméniska ir barbariska®: visoms tekste
paminétoms moterims, kokios kilmés jos bebiity, biidinga dvasios didybé ir drasa, o tai
yra geriausi vyry bruozai; mawdeia stoka netrukdo elgtis kilniai ir pilietiSkai.

3 Radikaliausiai §j poziarj iSreiskia P. Walcotas (Walcot 1999, 163): “The evidence offered by the Lives and
the Moralia shows that Plutarch had a low opinion of women, regarding them as being deceitful, savage, sexually
insatiable, frivolous and gossips.”

4 C. S. Chrysanthou tai vadina ,,generic sensibility* (Chrysanthou 2018, 6): “Plutarch changes his approach
to a story or a character, or even changes his techniques of engaging (in a more or less explicit or implicit way) his
readers with the points at issue, in the light of the different generic demands (here those of a political treatise and a
biographical narrative), thus opening our eyes to Plutarch’s generic sensibility and helping us to develop that sensi-
bility too.” Plutarcho mastymo lankstuma ir gebéjima prisiderinti prie temos ir zanro reikalavimy pabrézia Johnas
Dillonas (Dillon 2016, 15): “...versatility of this many-minded man, who can switch effortlessly from one gear, or
mode of composition, to another, according as he is composing a technical (and polemical) philosophical treatise, a
work of popular philosophy, or a biography of a Greek or Roman hero.”

5 Tiktai graikiSkoji ugdymo sistema, anot Plutarcho, gali i3lavinti prota ir iSugdyti charakteri, gebantj kontro-
liuoti aistras ir siekiantj dorybés; graikiSkumas Plutarchui reiskia civilizuotuma (Preston 2001, 100-101).

6 ApraSomos trojietés, fokajietés, chijietés, argietés, persés, keltés, melietés, tirénietés, likés, miletietés, ro-
meénes Valerija ir Klelija, Mika ir Megisto, Pierija, Polikrit¢, Lampsaka, Aretafile, Kama, Stratoniké, Chiomara,
mergina i§ Pergamo, Timoklé¢ja, Erikso, Ksenokrité, Pit¢jo Zmona ir kt.
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Kalbant apie tuos pacius asmenis ir jvykius kaip ir Moralijose, Plutarcho Gyvenimuose’
pastebima dideliy skirtumy. Kiekvienas gyvenimas yra konkretaus atvejo tyrimas: patei-
kiamas ne tik konkrecios istorinés situacijos aprasymas, bet ir veikéju vidiné motyvacija,
susijusi su konkreciomis ju gyvenimo aplinkybémis. Gyvenimuose vengiama demons-
tratyvaus moralizavimo ir tiesmuko vertinimo (Chrysanthou 2018, 1-2). Plutarchas raso
brandziai, mastanciai auditorijai, gebanciai kritiSkai jvertinti apraSomy veikéjy gyvenimo
i88tikius, skatina skaitytoja pazvelgti i situacija veikéjo akimis, stengtis suprasti, 0 ne
nuteisti. Gyvenimy subzanras yra istoriniy politiniy veikéjy (karvedziy, istatymy leidéjy,
valdovy, politiniy grupuociy lyderiy) biografijos ir vargu ar galima tikétis rasti tarp ju
moters biografija, taciau ¢ia vaizduojama daugybé motery, kuriy gyvenimai tiesiogiai
susije su vyry gyvenimais. Inovatyvus Plutarcho kanonas — sugretinty graiky (daugiausia
klasikinio laikotarpio) ir romény (Respublikos laikotarpio) biografiju serija — pateikia
graikiy, roméniy, barbariy portrety galerija.

Moterys kaip archetipinis Kitas

Tradicinj graiky poziiiri { moter] ir atitinkamas Atény socialines ir teisines praktikas
atspindi Aristotelio nuomong, kad moteris gali biiti prilyginama vaikui (Pol. 1.1260a9—
14),3 arba Tukidido | Periklio luipas jdéti ZodZiai, kad ideali moteris — tokia, apie kuria
vyrai negali pasakyti nei gera, nei bloga’. Apie moterisSkuma galima kalbéti kaip apie
patriarchalinés visuomenés suformuota socialini koda, pagal kurj vyras yra aktyvus ir do-
minuojantis, o moteris — pasyvi ir paklistanti (Barrow 2018, 8). Moterys yra archetipinis
Kitas, o moteriSkumas suvokiamas kaip vyrisSkumo priesingybé!?; kino ir seksualumo
kaip aktyvaus ar pasyvaus, kaip gimdancio ar pagimdyta sékla uzauginancio aspektas
buvo esminis!!.

Moters, kaip ir vyro, identitetas pirmiausia buvo siejamas su seksualumu. Idealiu
laikytas atletiskas vyro kiinas, o netreniruotas, neformuojamas moters kiinas laikytas
motery negebéjimo susitvardyti, valdyti emocijas, vadovautis racionaliais argumentais
frodymu. Vyry ir motery fiziniai ir fiziologiniai skirtumai buvo pagrindas kalbéti apie mo-
ters prigimties skirtumus nuo vyry prigimties, apibendrinti moters charakterio ir intelekto
kitoniskumg ir atitinkamai pozicionuoti moters vieta visuomenéje (Lee 2015, 37). (Pseudo)
Demosteno kalboje Pries Neairg Apolodoras, pateikdamas savaja moteriSkumo samprata,

7 Geriausias pavyzdys — Salamino musSio ir Herodoto traktavimas Temistoklio gyvenime ir De Herodoti mali-

gnitate; zr. Juchneviciené 2005, 11; Geiger 2014, 302.

8  Taip pat moterys buvo traktuojamos ir klasikinés Graikijos poliy teis¢je; zr. Sealey 1990.

9 Thuc. 2.45.2: &l 8¢ pe del kal yuvaukeiog T dpetijs, doot viv év ynpeiq Eoovral, pvnodijval, Bpoyeic
TOPOLVEDEL GTTOY ONUAV®. THiG Te Yap VITapyouons puoews P Xeipoot yevéoOar DTV peydin 1 86Ea kal
1G & &m EAdpioTov GpeTiic TéPL 1| YOYOL €V Tolc dpoeat KAEOS ).

10 “Certainly, women were the primary Other within the Greek mindset” (Lee 2015, 46); “Women are not the
same as men, that we can confidently maintain on the authority of Aristotle’s History of Animals” (Walcot 1999,
163).

11" Gilhuly 2008, 22: “[T]he right to assert one’s phallic potency always and everywhere seems to have been
integral to Athenian masculinity. Thus, our sources are constantly elaborating the numerous possibilities that were
available: boys, slaves, flute players, concubines, hetairai, pornai, and wives.”
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18 tiesy kalba visy Atény vyry vardu. Jis iSskiria tris socialinius motery tipus, pirmiausia
atsizvelgdamas i vyry seksualiniy poreikiy tenkinima: heteras, suguloves ir Zmonas!2.

Tokiame kontekste Plutarcho svarstymai pranoksta tradicini pozitri. De mulierum
virtutibus pradzioje pateikiamas programinis Plutarcho teiginys, kuriuo jis, pasiremda-
mas Gorgijumi, atvirai oponuoja Tukididui, vienam i§ savo labiausiai gerbiamy autoriy:
ideali moteris yra ta, apie kuria placiai sklinda §lové dél jos §lovingy darby!3. Plutarchas,
pritardamas Platonui, teigia, kad moterys dorybe niekuo nesiskiria nuo vyry; ir vieny,
ir kity dpet, jeigu ji yra, yra tokia pati'*. Svarstydamas, ar dorybés galima i$mokti,
Plutarchas teigia, kad dorybés, kaip ir kity sielos pasiekimy, vienodai gali iSmokti tiek
vyrai, tiek moterys!3. Moterims, kaip ir vyrams, budingas gebéjimas atlikti zygdarbius
(peyoromparypoovvy; Mul. virt. 243¢3), iSmintingas santlirumas (cwgpoovvy; Con.
praec. 142¢3; 142d2), proto guvumas ir nuovokumas (o0veoig; Mul. virt. 243c4), minéiy
didybé (ppovnua; Mul. virt. 243c5).

Vis tik tenka pripazinti, kad Plutarchas sukuire tik vyry, bet ne motery gyvenimus. Bi-
tent tai yra vienas svarbiausiy feministinés kritikos argumenty!®. Pirmasis ,,realiy motery*
(Filosa 2012, 141) biografijy rinkinys — Giovanni Boccaccio De mulieribus claris (arba De
claris mulieribus, sukurtas kaip jo De casibus virorum illustrium tgsinys) pasirodé daugiau
kaip po tiikstan¢io mety. Veikalas laikomas istoriniu, nors i§ 106 biografiju daugiau negu
pusé — antikinés mitologijos ar biblinés figiiros, o pagrindiniai veikalo Saltiniai — romény
literatiiros kiiriniai ir Sventasis Rastas. Netrukus Giovanni Boccaccio pavyzdziu paseké
daug kity autoriy (G. Chauceris, Christine de Pizan, Alvaro de Luna ir kt.). Taigi Giovanni
Boccaccio iprastai vadinamas pirmuoju feministu!’, nepaisant to, kad kai kurie jo apraSyti
elgesio pavyzdziai gana abejotini: pasakojime daug dekameronisky motyvy (Filosa 2012,
71). Boccaccio veikalo tiksliné auditorija pirmiausia buvo vyrai, nors rinkinys dedikuotas

12 Demosth. In Neaeram 122: tag pév yap €taipag Ndovijg évek* &opev, tdg 8¢ molhakdg Tiig kad*
nuépav Beposeiog 100 ohpatos, Tag 8¢ yuvaikag Tod mawdomolelofat yvnoimg Kol tov §voov guiaka
TOTY ExELy.

Rekonstruodama moteriskumo samprata klasikinio laikotarpio Aténuose, Kate Gilhully remiasi seksualumu
grindziamu moters socialiniu identitetu (“the feminine matrix of sex”) trijose svarbiausiose polio funkcionavimo
srityse — ekonomingje, pilietingje ir religingje; $ias tris sferas, kontroliuojamas vyry ir apibrézianéias pirmiausia
vyro identiteta, ji sieja su trimis motery socialiniais vaidmenimis — prostitutémis, zmonomis, religiniy apeigu
dalyvemis (Gilhuly 2008, 2-23).

13 TIepi dpetijc, @ Khéa, yovouk@v ot Ty adtiy 1@ Oovkudidy yvobuny éxopev. 6 pév yap, ng av
EMd1oTOg 1) TTaPd TOIg EKTOC YoYoL TEPL T} Emaivov Adyog, dpioTv drogaivetat, Kaddmep TO odpa Kol
Tohvopa Tig dyadiic yuvarkdg oldpevog Selv KaTAKAELOTOV elvan Kail GvEE0SOV. UiV 8¢ Koppotepog pév
O Topylag paivetan, KeAeDmY 1) TO £180¢ GALG TV SOEY £LvaL TTOAOIE YVOPLLOY THS YUVaukds (Mul. virt.
242e1-7).

14 Mul. virt. 242.F.5: [...] piav elvar Kai v adTiy &vopog Te kai yuvoukog apemiy [...]. Cf. Plat. Men.
73c¢: Tlavteg dp’ dvOpwmol @ avTd Tpdme dyadot elowv: TV adTdv Yap TuxdVTES dyabdol yiyvovral. [...]
1N o0t GpeT) Tdvtov £otiv [...].

15" An virtus doceri possit (439A-440C).

16 Plg. Schmitt-Pantell 1994, 2: “His proposal — to treat men and women on an equal footing — was a worthy
one, and we might do well to take it to heart. [...] Unfortunately Plutarch does not keep his promise. In the essay he
does not explore the masculine virtues in parallel with the feminine. Nor does he write a Lives of lllustrious Women;
to have done so would have been to acknowledge that women have a right to a biography.”

17" Tiek Boccaccio De mulieribus claris, tieck Alvaro de Lunos Libro de las claras e virtuosas mugeres susi-
laukia feministinés kritikos. Autoriai vienu metu vadinami ir feministais, ir antifeministais (Gaylard 2015, 287;
McGovern 2013, 329).
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itakingai didikei. Vis délto De mulieribus claris recepcija atskleidé nauja tendencija —
kalbéjimas apie moteris vertas démesio ir idomus ne tik autoriui, bet ir placiai skaitytoju
vyry auditorijai (Filosa 2012, 178). Plutarcho Gyvenimuose sukurti motery paveikslai
leidzia teigti, kad italiSkasis Renesansas tik atkartojo graikiskojo renesanso ir vieno i$
zymiausiy helenizmo mastytojy ir humanisty atradimus.

ISlikusiuose penkiasdeSimties zymiy graiky ir romény vyry gyvenimuose matome
daugybe motery, kurios lemia vyry moralinius apsisprendimus ir kuriy poelgiai gali biiti
pavyzdiniai né kiek ne maziau negu vyry. Sio straipsnio tikslas — atskleisti, kad Plutarchas,
nors kartais ir pasikliauja stereotipais, iSskiria du specifinius motery vaidmenis — motinyste
ir partneryste, per kuriuos jis vaizduoja moteris kaip autonomiskas ir brandzias savo ir
valstybés gyvenimo veikéjas: jos reprezentuoja auksciausius moralinius principus ir sava-
rankiskas asmenybes, perzengiancias tradicinés socialinés ,,moteriSkumo matricos* ribas.
Motery paveikslus, kaip ir vyry, vienodai apsviecia Plutarcho istorinio teatro rampos Sviesa.

Motinysté

Plutarchas — pirmasis, siekiantis sistemingai jamzinti motiny vardus!8. Kone kiekvienos
graiko politiko biografijos pradzioje kartu su jo tévu minima ir motina.

Iprastai stinaus ugdymu ir jo charakterio formavimu riipinosi tévas, taciau kai kuriy
veikéju gyvenime nuo pat vaikystés, ne visada dél objektyviy priezaséiy, lemiama jtaka
turéjo moterys. Agesistratos ir Archidamijos aukl¢jimas nesugadino gabumais ir kilnumu
pasizyméjusio Agido charakterio, atvirkséiai, ju kuriama prabangos aplinka atgrasé Agida
nuo hedonizmo (Agis 4). Aleksandrui iSvykstant i kara su Persija, Olimpiada atskleid¢ jo
»dieviskos® kilmés paslapti ir paragino siekti tiksly, verty jo ,,tikrojo tévo™ (4/ex. 3). Si,
anot Plutarcho, pavydi ir kerStinga moteris sieké supriesinti téva ir stiny ir kélé sumaisti
valstybéje (4lex. 9), taciau jos zodZiai nulémé Aleksandro gyvenimo tiksla (mpoaipeolg).
Temistoklj, Kimona ir Perséja vienija tai, kad ju motinos buvo arba barbarés (Temisto-
klio — traké Habroton¢ arba karé Euterpe, Kimono — traké Hegesipil¢), arba Zemiausio
socialinio sluoksnio moterys (Pers¢jo motina i$ tiesy buvusi ne Filipo Zmona, o siuvéja
Gnatenija, taigi Perséjas nebuvo teisétas Filipo siinus; véliau jis i§ pavydo nuzudé tikraji
Filipo siiny, vyresniji broli Demetrija — dem. P. 8). Tokia kilmé atsispindi ir ju jgimtose
biido savybése. Temistoklio charakteris apibiidinamas kaip nepastovus, linkes | krastu-
tinumus (Them. 2), panasiai kaip ir Kimono bei jo sesers Elpinikés (Cim. 4). Pers¢jas
stokojo didziadvasiskumo ir kilnumo, buvo apséstas jvairiausiy ydy, daugiausia godumo
(dem. P. 8).

Stinaus ryS$iai su motina gali biiti labai stipris visa gyvenima (apie artimus santykius
su tévu uzsimenama tik Demetrijo gyvenime (Demetr. 3)). Meile motinai (netgi priklau-

I8 Iye. 1,80l 1, Them. 1, Cim. 4, Per. 1, Alc. 1, Ages. 1, Alex. 2, Demosth. 4, Demetr. 2, Pyrrh. 1, Agis 4 (mini-
ma ne tik motina Agesistrata, bet ir senelé¢ Archidamija); Kleomeno motina Kratesikléja minima tik pasakojant apie
lemtinga Kleomeno sprendima issiusti vaikus ir moting ikaitais | Egipta (Cleom. 22(43)) ir pasakojimo pabaigoje,
apraSant dramatiskas Kleomeno gyvenimo pabaigos aplinkybes (Cleom. 38(59)). Neminimos Nikijo, Fokiono, Eu-
meno, Arato (jis anksti liko naslaitis; minima jj i§gelbé&jusi tévo brolio Zzmona Soso, kilnios Sirdies moteris (Ar. 2.6:
10 1100g ovoa yevvaia)), Filopoimeno motinos.
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somybe nuo jos) iSsiskiria Aleksandras (Alex. 39) ir Demetrijas (Demetr. 3), kurie abu
yra karstos, aistringos nattiros. Plutarcho gyvenimuose tik motinos (ne tévai) pasiryzusios
pasiaukoti dél stiny ir atsisakyti ne tik turto, bet ir gyvybés. Plutarchas sukuria ryskius
tokiy motery portretus. Pirmiausia tai Spartos moterys, kurios, stiny jtikintos, isitraukia i
ju politinius projektus. Agido motina ir mociuté ne tik remia jj finansiskai, bet ir aktyviai
dalyvauja vykdant valstybés reformas; be ju dalyvavimo ir paramos reformos nebiity
tvykusios (A4gis 6-7). Ypatingas démesys Agido biografijoje skiriamas didvyriskai Archi-
damijos ir Agesistratos mirciai: Plutarcho sukurtoje tragedijos vertoje scenoje lemtinga
akimirka Sios moterys meldzia pasigailéti ne ju paciy, bet Agido gyvybés; Archidamija ir
Agesistrata pavaizduotos kaip kilnios ir didziadvasiskos, prieSingai negu Agido politiniai
priesininkai Leonidas ir Amfaras (4gis 19-21). Kleomeno motina Kratesikléja negaili
ne tik savo, bet net savo antiky gyvybés dél Spartos gerovei sumanyty siinaus politiniy
projekty ir vos slinaus paprasyta entuziastingai sutinka tapti jkaite Egipte, kad stinus uz-
sitikrinty Ptolemajo politing parama; jos mirties scena verta tragedijos né kiek ne maziau
negu Agido motinos ir senelés (Cleom. 22(43)).

Romény biografiju pradZioje motinos (kartais ir tévo) vardo paminéjimas néra taisyklé
(pavyzdziui, nieko nepasakyta apie Flaminino, Numos Pompilijaus, Fabijaus Maksimo,
Marcelo, Katono Vyresniojo, Kraso, Emilijaus Paulo, Sulos motinas). Kita vertus, Ko-
riolano ir broliy Grakchy motinos, Volumnija ir Kornelija, yra vienos i§ svarbiausiy ju
gyvenimy veikéju. Plutarchas pabrézia romény motinoms rodoma ypatinga pagarba (Rom.
9; Cor. 36); jos, netekusios vyru, nebeisSteka, licka naslémis (Plutarchas tai ypac akcen-
tuoja) ir pacios puikiai iSaukléja stinus (Cor. 1; Tib. Gr. 1); jos turi savo stinums didelg
itaka ir tampa svarbiausios ju gyvenime (Cor. 4; Sert. 2 ; Sert. 22). Motinos skatina siekti
auksciausiy tiksly Romos labui ir savo stinus nuolat palaiko (G. Gr. 13; Caes. 7). Lygiai
taip pat siiniis aukojasi dél motiny — motinos zodZiai jiems jsakymas (Cor. 36). Sio motyvo
néra graiky biografijose. Po sliny mirties roménés motinos ripinasi jy pomirtine slove ir
atminimo i§saugojimu; tai tampa Siy motery tolesnio gyvenimo tikslu. Biitent tam savo
likusi gyvenima paskyré Grakchy motina Kornelija — jos elgesys Plutarcho vaizduojamas
kaip moralinis pavyzdys vyrams (G. Gr. 19).

Plutarcho pavaizduotos motinos néra pasyvios, silpnos, nesavarankiskos moterys. Ju
gyvenimas yra neatsiejamai susijegs ne tik su Seima; jos kelia aukstus gyvenimo tikslus
ir priima moralinius sprendimus, susijusius su visos valstybés gyvenimu. Asmenybiy
integralumu ir moraliniais principais §ios moterys nenusileidzia valstybés politika for-
muojantiems vyrams.

Zmonos ir vyro partnerysté

Gyvenimuose daug démesio skiriama zmonos ir vyro santykiams. Plutarchas pateikia
nemazai veikéjy privataus gyvenimo detaliy ir filosofiniy digresijy apie santuoka. Pareiks-
damas savo nuomong, jis pabrézia, kad santuoka néra komercinis sandéris, ji skirta vaiky
gimimui ir turi biiti grindziama abipuse pagarba ir meile (Sol. 20). Pagrindinis gero tévo
rupestis — dukters laimé. Giriamas Temistoklis, kuris visas savo penkias dukras iStekino
laikydamasis principo, kad geriau zmogus be pinigy negu pinigai be zmogaus (Them.
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18.9: ...4vdpa ypnudtwv dedpevov pdilov 1 ypruoata dvdpoc). Katonas Vyresnysis
apibiidinamas ne tik kaip geras tévas, bet ir kaip geras sutuoktinis (Cat. 20.1: watnp
ayabog Kal mepl yuvaika ypnotog dvnp); jis pats tvirtines, kad garbingiau buti geru
sutuoktiniu negu geru senatoriumi, o vyras, kuris musa savo zmona ir vaikus, késinasi {
pati $venciausia dalyka!'®.

Plutarchas ypac kritiskai nusiteikes prie$ santuokas su vyresnio amziaus sutuoktiniais,
tiek vyrais, tiek moterimis, ir vadina Sias santuokas gédingomis bei pazeidzianCiomis pri-
gimties désnius (Sol. 20; Philop. 17; Pomp. 55; Sull. 2; Sull. 6). Taip pat kritiSkai vertinamos
politinés santuokos??. Plutarchas cituoja Katono zodZius, jog netoleruotina, kad vedybos
tampa pinigu, uz kuri perkamos ir parduodamos valstybés, o moterys tampa posty ir kariniy
iStekliy garantais?!. Trimis atvejais vedybu i§ i§skai¢iavimo iniciatyvos imasi moterys — spar-
tieté, roméne ir Egipto karaliené. Visi Sie atvejai vertinami neigiamai: tai néra sprendimai,
padiktuoti meilés, tai néra santuokos, skirtos vaiky gimimui. Spartos karaliaus Polidekto,
Likurgo brolio, naslé, norédama iSsaugoti savo padétj, pati sitilo Likurgui tapti jos vyru; nors
moteris laukiasi Polidekto kiidikio, ji ketina nutraukti néStuma. Plutarchas Sios moters biida
vadina pasibaisétinu (Lyc. 3: 1O pév 10og avtijg énionoe). Kleopatra dél savo politiniy
tiksly gudrybémis ivilioja Antonijy i meilés tinklus (4nt. 25-29); Sie santykiai suzadino
zemiausius Antonijaus charakterio bruozus ir tapo didziausia nelaime jo gyvenime (A4nt.
25). Kilminga Romos grazuolé Valerija, Mesalos dukra ir oratoriaus Hortenzijaus sesuo, ka
tik i8siskyrusi su vyru, amfiteatre atvirai koketuoja su Sula. Plutarchas apraso $ig scena kaip
koketavimo ekspertas?2. Valerijos elgesys nustebings net Sula, bet negarbingu ir gédingu
pavadinamas ne Valerijos elgesys, o Sulos pasidavimas jos kerams?3,

Plutarchas nevengia temy apie erotinj santuokinés meilés aspekta, leidziasi { digresijas
apie lytinius santykius ir laiko ktiniska meil¢ vyro pagarbos zmonai ir meilés jrodymu,
sutvirtinan¢iu santuoka; fizinés meilés triikumas sukelia Seimoje nesantaika, dazniausiai
inicijuojama motery?*.

Vyro ir moters meilé bei santuoka i§ meilés, G. Tsouvalos teigimu, yra svarbi tema
tiek Gyvenimuose, tick Moralijose?®. Bet Gyvenimuose romantika persipina su politika:

19 Cat. 20.3: tOV 8¢ TOTTTOVTO YARETNV 1) TATO A TOTG AYLWTATOLS ENEYEV LEPOLS TTPOTPEPELY TAG XETPAS.
&v &maivp 8¢ peifove TiheoOan 1O youétv dyafov | 1O péyav elval CUYKATIKOY.

20 Flamin. 16; Ar. 17; Ant. 31; Ant. 20; Sull. 33; Caes. 14.

2l Caes. 14.8: o@ddpa  paptupopévor Kdtwvog kol Bodviog o0k GvekTtOv elval YAMOLCS
Sropootpomevopévng Tiig Nyepoviag, Kol S yvvaimv elg émapyiog kol otpatedpato Kol dSuvauelg
AAMAOVG AVTELOOYOVTWV.

22 Sull. 35.5: éx 8¢ TOUTWV Pipels OppdTwV €' AAMAoVGg EYivovto Kol Tapemotpopal ouveyels
TPOCHTWV Kol LEWSLALETOV SLaddoELs, TELOG 8¢ Opohoyion Kol ouvOéoels mepl yaumy [...].

23 Sull. 35.5: Sype kal hapvpiq pepaxiov dikny mapafindeic, V¢ Gv T aloyota Kal dvadéotara
tdOn KivetoOon TEpuKev.

24 Solono gyvenime nemazai démesio skiriama Solono istatymams, susijusiems su seksualine santuokos puse,
pavyzdziui, jeigu vyras yra impotentas, moteriai teiséta turéti santykiy su artimiausiu vyro giminai¢iu. Pabréziamas
aukléjamasis $ios nuostatos momentas: vyro patiriama géda yra atlygis uz goduma ir prigimties désniy nepaisyma.
Istatymuose buvo nurodyta, kad sutuoktinis privalo bent tris kartus per ménesj turéti santykiy su Zzmona — ir del
busimy palikuoniy, ir rodydamas pagarba ir meilg zmonai; kuiniski santykiai sustabdo nuo atsalimo ir tuo paciu nuo
nesantaikos Seimoje (Sol. 20).

25 Tsouvala 2014, 191: “[L]ove and marriage are central topics in Plutarch’s thinking in both the Lives and the
Moralia, important elements in the life of the philosopher and good statesman.”
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meilé moteriai privercia politikus elgtis neiSmintingai. Periklis ir Aspasija — vienas i$
akivaizdZziausiy santuokos i$ meilés ir meilés santuokoje pavyzdziy2®. Periklis nemyléjo
savo pirmos Zzmonos, su kuria buvo susilaukes dviejy stiny; jis su ja iSsiskyré ir, kaip dera
garbingam vyrui, ja i$tekino (Per. 24). Tik tada jis vedé Aspasija, kurig aistringai myléjo?7;
anot Plutarcho, kalbos, kad Periklj suzavéjes jos intelektas (Per. 24.5: (g cognv Tiva
Kol moATiknv), buvo tik pretekstas. Pabréziama Periklio fiziné aistra — jis buc¢iuodavo
Aspasija ir iSeidamas i§ namy, ir vos tik { namus i€jes (Per. 32). Kai Aspasija buvo kalti-
nama teisme dél bedievystés, Periklis pats ja gyné, liedamas asaras ir melsdamas teiséjus
jos pasigailéti (Per. 32). Kita vertus, Aspasijos politiniai patarimai supriesino Perikli
su tauta. Aténieciai buvo jsitiking, kad Samo kampanija Periklis organizavo Aspasijos
prasymu (Per. 24; 25; tuo ja atvirai kaltino ir megarieciai — Per. 30). Plutarchas nemini
Aspasijos grozio ar dorybiy, tik geb¢jima diskutuoti filosofijos klausimais ir iSkalba. Jis
svarsto, kaip Periklis atsidtiré silpnesniojo pozicijoje, ir aptaria Aspasijos fenomena:
kaip $i miletieté, kurios gyvenimo biidas toli grazu nebuvo garbingas (kaip neabejotinas
faktas minimas jos isteigtas vieSnamis), manipuliatoré, patirties pasisémusi i$ kurtizanés
Targelijos, kuria zavéjosi, igijo tokia itaka ne tik Perikliui, bet ir kitiems Atény vyrams, ir
tapo tokia garsi, kad net Kyras Jaunesnysis savo sugulove, vardu Milto, vadino Aspasija
(Per. 24). Periklio besaiké meilé antrai zmonai yra kontrastas santykiams su kitais Seimos
nariais — siinumis ir jy Zmonomis; jie nemégo ir net viesai Zemino ir apgaudinéjo Periklj
(Per. 16; 36). Aspasijos dominavimas santuokoje, pirmiausia — pasitelkus erotines pinkles,
sugriauna Seimg ir meta $es$élj ant Periklio kaip politiko. Periklis, Plutarcho akimis, buvo
vienas labiausiai Aténams nusipelniusiy Zzmoniy, taciau, kaip zmonéms budinga, daré
klaidy: tikriausiai tai ne tik Plutarcho jvardyta panieka ir arogancija (Per. 37.5: Omepoia
Kol peyalouyia), bet ir santirumo, sveiko proto stoka santykiuose su Aspasija, dél ko
daugiausia kaltas pats Periklis. Periklio gyvenimo pabaiga liudija ir jo Seimos Zlugima:
abu teiséti stinds miré per epidemija, nuo maro miré Periklio sesuo ir daug artimiausiy
draugy, o vyriausiasis i jo teiséty siiny, Ksantipas, nekenté tévo iki mirties?®. Dél savo
sprendimuy, kurie suprieSino ji su daugeliu aténieciy, Periklis neteko teiséty paveldéto-
ju — Aspasija buvo ne aténiete, todél ju vaikai negal¢jo buiti Atény pilieciai. PatetiSkoje
gyvenimo pabaigoje Plutarchas vaizduoja Periklio susitaikyma su aténieciais: jo klaidos
atleistos, nuopelnai pripazinti. Taciau Aspasija po Periklio mirties nepatyré jokiy dvasiniy
kanciy ir toliau s€kmingai manipuliavo vyrais: ji susidéjo su aviy pirkliu Lisikliu, prastos
kilmés ir menku Zmogeliu (Per. 24.6 dyevvoig kai Tasmtevod v gpiowv), ir sugebéjo ji
neilgai trukus padaryti Atény lyderiu.

Kitokia Agiatidés, nuzudyto Spartos karaliaus Agido zmonos, ir karaliaus Kleomeno
meilés istorija (Cleom. 1 (22)). Agiatidé vykstant perversmui negaléjo pabégti kartu su
vyru, nes buvo ka tik susilaukusi kiidikio. Valdzig perémus karaliui Leonidui, Kleomeno
tévui, ji prievarta buvo iStekinta uz Kleomeno. Kleomenas buvo dar per jaunas vesti,

26 Plutarchas mini tik Periklio meilg Aspasijai, bet ne jos meilg Perikliui; po Periklio mirties ji toliau sékmingai
gyveno Aténuose ir turéjo didelg jtaka politikams ir filosofams (Per. 24).

27 Per. 24.8: goaivetor pévior pdilov Epwtikn Tig 1) tol Ilepukhéovg dydmmols yevopévn mpog
Aomaociov.

28 Per. 36.6: GvikeoTtov dypL Tiig TELEVTIIG TG VEAVIOK® TPOS TOV TaTépar SLUeTvVaL TV dtapopdiv.
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taciau Leonidas nenoréjo, kad Agiatidé atitekty kam nors kitam, nes buvo turtinga, be
to, graziausia moteris Graikijoje?®. Taciau Agiatidé buvo ne tik turtinga ir grazi, bet ir
iSmintinga bei dora’. Ji yra Zmonos pavyzdys — nors tapo Zmona per prievarta, nuo pat
pirmos santuokos dienos ji buvo gera zmona Kleomenui, ta¢iau nickada neuzmirso Agido,
pirmiausia jo idealy ir siekiy reformuoti valstybg, ir nuolat pasakojo apie ji Kleomenui.
Sis ne tik karstai pamilo savo zmona3!, bet kartu su ja gerbé Agido atminima. Agiatidés
mirtis Kleomenui buvo didelis smiigis (Cleom. 22(43).2: émhijyn pév odv koi filynoev).
Plutarcho pastaba, kad Kleomenas vieSumoje neparodé savo sielvarto ir toliau ryztingai
vadovavo kariams, bet sugrizes | namus skausmu dalijosi su motina ir vaikais, parodo ne
tik vyro sielvarta, bet ir paties Plutarcho jautria reakcija i pasakojamus jvykius (Cleom.
22(43).3).

Minétinas ir Fokionas, kuris pelné ypatinga pagarba Aténuose ne tik dél geros Sirdies
(Phoc. 19.1: ypnototng), bet dél zmonos ir meilés santuokoje; jo Zmona garséjo iSmintimi
ir kuklumu (Phoc. 19.1: émi cwppootvy kol dpeleiqt).

Romény zmony paveikslai nutapyti daug rySkesnémis spalvomis. Jos skiriasi nuo
graikiy taip, kaip spartietés nuo Atény motery. Galbit tai priklauso nuo Plutarcho naudoty
lotynisky $altiniy medziagos3?, galbiit ir nuo Romos elito motery vaidmens visuomenés
gyvenime, kurj pac¢iam Plutarchui teko stebéti. Matome asmenybes ir ju moralinius prin-
cipus, stiprius charakterius. Roménéms, kitaip negu graikéms, nepakanka apibiidinimo
,.santuri ir kukli®.

Bruto zmona Porcija, Katono dukra, ne tik karStai myli savo vyra, bet ir pasizymi
dvasios iskilumu bei sveiku protu (Brut. 13.4: gpuhdotopyog 8¢ 1 Iopxio kai pilavdpog
0000, Kol PHEOTH (PPOVAROTOS VoV #yovtog). Ji besalygiskai palaiko vyro rengiama
samoksla prie§ Cezari, nors puikiai supranta galimas pasekmes. Porcija jrodo Brutui,
kad gali iSkesti fizinj skausma, pati save suzalodama. Kaip sako pati moteris, ji iSteké-
jusi uz vyro ne tam, kad biity jo sugulove, o yra bendrazygée, gebanti saugoti paslapti ir
pasiryzusi kartu su vyru iSkesti visus pavojus (Brut. 13.7-11)33. Tarsi nujausdama savo
lemti, ji moterisSkai susigraudina Velijoje, atsisveikindama su Brutu, pamaciusi Hektoro
ir Andromachés atsisveikinima vaizduojanti paveiksla (Brut. 23). Suzinojusi apie vyro

29 Iprastai Plutarchas nekonkretina motery i$vaizdos, apsiriboja epitetu ,,grazi®; tai tradiciné motery charakte-
ristika jau Homero epuose (Said 2011, 260). Vyry i§vaizda labiau individualizuota (Alex. 21; Demosth. 4; Phoc. 4-5;
Pyrrh. 3; Ar. 3; Philop. 3; Cat. 1; Pomp. 2; Sull. 2); tai galéty buti susij¢ su Plutarcho matytais Siy vyry atvaizdais
ar zodine tradicija. Plutarchas daznai mini motery grozi (Per. 24; Alex. 21; Alex. 12; Ar. 32; Flamin. 16; Pomp. 3;
Pomp. 55) ir nebitinai jis yra tik sielos grozio zenklas (kurtizan¢ Targelija, gars¢jusi savo groziu, daugeli graiky
vyry jviliojo  persy pinkles (Per. 24)). Plutarcho laikais ne tik apnuogintas vyro, bet ir moters kiinas tapo estetinio
vertinimo objektu (Rist 2001, 567).

30 Cleom. 22(43).2: Hpg te kol KGAAeL wohd TdV EMVidwv Stagépovoo kal TOV Tpdmov metkng;
22(43).3: dyan) yuvi) kai puldotopyog; 22(43).2: KahMoTn Kol 00@povesTtd).

31 Cleom. 22(43).3: ¢pwtik®ds Gpo T hafetv mpog adm|v diatedévta Kai Tiva tpodmov cupradoivra tf
7POS TOV Aty edvoigq Kal pviun Tiig yovaukodg; Cleom. 22(43).1-2: 81 fjv 0088 taig vy katopOovpévog
EKelvog évekaptépel otpateiong, dAha ovyvig katéBawvev elg Zmdptny, EpdV Tilg AYLGTdos Kol mepl
mtheloTov ooV pEVOS £Keiv V.

32 Plutarchas remiasi Cicerono, Cezario, Katono, Bruto, Antonijaus kalbomis, Tito Livijaus, galblit Cezario
istorijomis ir kt. (zr. Pelling 1979, 74-96).

33 Porcija yra viena i§ vienuolikos motery, kuriy kalbos cituojamos Gyvenimuose. Sias kalbas vienijantis bruo-
zas — ju naratologiné reik§mé (Buszard 2010, 84).
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mirtj, Porcija praranda nora gyventi; nors buvo draugy nuolat saugoma, ji randa biida
nusizudyti (Brut. 53) ir tuo jrodo, kad ji — ne Andromaché.

Pompgjus taip myl¢jo savo Zzmona Julija, Cezario dukra, kad negaléjo nuo jos atsiskirti
ir, apleidgs kariuomenés ir provincijy reikalus, su Zzmona leido laika Italijos parkuose. Julija
taip pat myléjo Pompéju4. Keista Julijos meilé vyrui, kuris buvo uZ ja gerokai vyresnis,
buvo visu démesio centre®. Tai jdomi detalé, patvirtinanti, kad Zmona traktuojama kaip
aktyvi ir veiksni asmenyb¢, kad ji taip pat gali kelti tam tikrus reikalavimus vyrui. Plutarchas,
nepritariantis dideliam amziaus skirtumui santuokoje, mano, kad Julijos meilés priezastis
buvo tiek Pompéjaus santuokiné istikimybé ir ori laikysena vieSumoje, tiek ir malonus
bendravimas bei charizma draugy biryje (Pomp. 53.2: cw@pooivn Tod avdpog ..., 1j T€
oeuvoTNG 0VK dKpaTov, AALS edyapLy Exovaa TV Ohiay).

Santuokinis gyvenimas: sékmés ir nesékmés

Plutarchas gana daznai leidziasi | svarstymus, kodél santuokos, net sudarytos i§ meilés,
btina nes¢kmingos. MoteriSkas pavydas dél vyry neistikimybés (Lyc. 15) néra vienintelé
priezastis. Kalbédamas apie meile santuokoje, Plutarchas nevengia kalbéti ir apie kiiniska
sutuoktiniy meilg. Tiesa sakant, §i tema ji labai domina. Komentuodamas viena i§ Solono
istatymy, nurodantj sutuoktiniui bent tris kartus per ménesj turéti lytiniy santykiy su zmona,
jis irodingja $iy santykiy svarba santuokoje: atSalgs vedybinis guolis ir vyry negebéjimas
ar nenoras atlikti savo pareiga yra nesutarimy ir pyk¢&iy priezastis (Sol. 20)3°. Plutarchas
zavisi Spartos vedybu paprociais ir Likurgo gyvenime pateikia iSsamy ju aprasSyma: ypac
daug démesio skiriama romantiskiems jaunavedziy pasimatymams, abiejy rengiamiems
slapta nuo visy, kad niekas jokiu buidu nepastebéty ir neitarty, jog tokio pasimatymo biita.
Tokia tvarka ugdanti jaunyjy savitvarda ir santiruma, neleidzianti jy meilei uzggsti, jie
,,nepersisotina“ vienas kitu ir ,,nepabosta“ vienas kitam?’. Jie santuokoje yra lygiaverciai
partneriai. Kaip taikliai pastebi A. G. Nikolaidis, ideali santuoka, anot Plutarcho, yra
romantiska ir aistringa, o ,,santuoka be sekso yra sajunga be meilés‘38. Plutarcho gyveni-
muose néra argumenty P. Walcoto nuomonei pagristi, kad, anot Plutarcho, vyro ir moters

34 Pomp. 53.1: abt0g &V Totg mepl tv Trakiav ipntnptols, petidv dAlote dhhaydoe, LeTd THG YUVALKOG
diijyev, elte Epdv avTiic, elte Epdoav oy vtopévmv drtolmelv. Brenkas pavadino $i epizoda barokinio sti-
liaus novele apie romantiska santuoking meile (Brenk 2008, 248).

35 Pomp. 53.2: meppOnToV v Tiic KOpne 1O Pikavdpov, ov kad Hpav modovong tov Mopmijiov.

36 Filipo santuoka yra geras $ig taisykle iliustruojantis pavyzdys. Filipas, vos pamatgs jaunutg Olimpiada, kar$-
tai ja pamilo ir véliau vede, taciau netrukus jo aistra atSaldé pamatyta Salia Olimpiados lovoje susirangiusi gyvaté
(Alex. 2). Filipas nustojo lankytis zmonos miegamajame, nesantaika didéjo dél Filipo nauju santuokuy, kol galiausiai
8is ,,uzkratas“ destabilizavo visg karalystg (4/ex. 9): minima versija, kad Olimpiada samoningai kursté biisimo Fi-
lipo zudiko Pausanijo pyktj ir neapykanta Filipui, sickdama vyro mirties (4/ex. 10). Taip pat ir Pyro zmona Lanasa
iSsiskyré su vyru todel, kad jis daugiau démesio skyré savo zmonoms barbaréms, o ne jai (Pyrrh. 10).

37 Lye. 15: 1) 8¢ toloidy o0vodog ol pdvov Eykpateiag Kai cwppooivig doknoig Ny, GALd Toig Te
ohpaot Yovipove kol T @uelv del Kauvodg Kol Tpoomdtoug fyev £ Tiv Kowmviav, ob Stakopels ovd’
EEITNhOVG TATS AvEdY Kowvavioug, AAA det T helypavov kol Dtékkovpa to0ov kal xdprtog évamoisimovrag
AAMAOLG.

38 Nikolaidis 1997, 49: “Plutarch’s ideal marriage is both passionate and romantic... a marriage without sex is
a loveless union.”
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fiziné meilé yra neiSvengiama biologiné biitinybé, ikliuvimas | motery pinkles, ir kad ji
i§ esmés yra ,,purvina‘3?,

Plutarchas randa ir kity nelaimingos santuokos priezas¢iy. Emilijaus Paulo gyvenimo
pradzioje, pasakodamas, kad Emilijus po ilgy bendro gyvenimo mety i$siskyré su savo
zmona Papirija, kuri jam pagimdé puikius stinus, Scipijong ir Fabijy Maksima, Plutar-
chas leidziasi { samprotavimus, kodél iSyra santuokos (4em. P. 5). Jis pasakoja anekdota
apie tai, kaip vienas roménas, vis klausiné¢jamas, kod¢l i$siskyré su savo Zzmona (,,Ar ji
negrazi, ar nepadori, ar nevaisinga?‘‘), nusiaves savo bata, pats pasnekovo paklausé: ,,Ar
Sis batas ne grazus? Argi ne naujas? Bet niekas nezino, kur jis man trina.* Plutarchas re-
ziumuoja, kad akivaizdis rimti nusizengimai (dem. P. 5.4: peydhon pév dpoaption <koi>
avastemtapéval) retai priveda prie skyryby; sutuoktinius viena nuo kito nepataisomai
atitolina kasdien pasikartojancios susierzinimag keliancios smulkmenos ir nesuderinamu-
mas, kuriy negalima nei pastebéti, nei jvardyti*’.

Vis tik Plutarcho papasakotose Seimos gyvenimo istorijose gana daznai santuokinés
istikimybés reikalavimas be jokiy iSlygu taikomas moterims®*!, bet jis ne visada priva-
lomas vyrams*2. Minétina, kad Plutarchas pirmiausia bando suprasti zmonos situacija.
Alkibiado zmonos Hiparetés charakteris yra priesingybé nezabotam, skrupuly nepaisan-
¢iam Alkibiadui. Hipareté yra paklusni ir mylinti Zmona (Alc. 8.4: ebtaxtog &’ ovoa
Kal @ihavdpog). Santuoka ir Seima jai labai svarbu, ji grauziasi ir liudi dél Alkibiado
draugysciy su kurtizanémis ir nutaria su juo i$siskirti. Vis tik Alkibiadas brutaliai sutruk-
do jai pateikti skyryby praSyma: jis sugriebia ja, neSancia archontui praSyma iSskirti, ir
parnesa | namus. Plutarcho uzuojauta Hiparetei ir jo nuomoné apie tuometinius skyrybuy
istatymus, ginancius vyry, o ne motery interesus, atsiskleidzia i§ Plutarcho asmeninio
komentaro, kuriame jis Alkibiado poelgi vadina brutaliu (mapdvopoc) ir nehumanisku
(dmdvOpwog), o istatymy nuostatas — ginan¢iomis tik vyrus®.

39 Walcot 1998, 166: Plutarch “clearly shares the long-established and common Greek prejudice whereby
sexual activities are thought something essentially ‘dirty’, forced upon man by a combination of biological necessity
and an inability to resist feminine wiles, and some-thing, therefore, to be experienced rather than enjoyed, not spon-
taneously but at a set and regular time, in total privacy and without excessive passion.”

40 Aem. P 5.4-5: 10 8¢ £x Tivog dandiag kal dvoappootiag N0GV WKpd Kol TUKVE TPOoKPOoVoUaTA,
ravOdvovto, Tovg GAhovg, dmtepydletal TAg AvNKETTOUS €V TATS OUUPLUDOESLY GALOTPLOTITAG.

41 Pavyzdziui, Caes. 9, skandalas Cezario $eimoje: Publijus Klodijus {simyli Cezario zmona Pompéja ir troksta
su ja susitikti, nes Pompé¢jos elgesys teikia jam vil¢iy. Cezario motina Aurelija, grieztos moralés moteris, nenuleidzia
akiy nuo savo marcios, todél Klodijus nutaria prasmukti | Cezario namus per Gerosios Deivés garbei rengiama Sven-
tg persirenggs moterimi (joks vyras Sioje Sventéje dalyvauti negaléjo). Klodijy suciupus ir klastai iSaiskejus, Cezaris
tuCtuojau nutaria skirtis. Pakviestas liudyti teisme jis neigia ka nors zinas apie zmonos neistikimybg. Paklaustas,
kodél skiriasi, atsako, kad Cezario zmona neturéty biiti net jtariama neistikimybe. Tuo metu Romoje viesa paslaptis
buvo Servilijos, Bruto motinos, meilé¢ Cezariui; sklido gandai, kuriuos netiesiogiai patvirtino ir Cezario elgesys, kad
Brutas yra jo stnus (Brut. 5).

42 Temistoklis, ko gero, yra vienas iS rety Plutarcho herojuy, apie kuriy santuoking neistikimybe neuzsimenama.
Net apie Periklj, kuris stengési gyventi taip, kad neuzsitraukty jokiy priekaisty, sklido gandai, kad jis slapta susitiki-
néja su pilie¢iy zmonomis (ir su savo draugo Menipo zmona) Feidijo statyby aikstelése (Per. 16). Plutarchas nepra-
leidzia progos paminéti ir dviprasmisky Periklio akistaty su Kimono seserim Elpinike (Per. 10; Per. 28). Kimonas
taip pat garséjo savo meilés nuotykiais: Plutarchas mini dvi jo meiluzes, Asterija ir Mnestra; be to, sklido gandai apie
jo meilg seseriai Elpinikei (Cim. 4).

B g pév odv ob mavtehdg Edoev 1) Pia apdvopog od¢ ArdvOpwItog elvar Kal yip & VOHOC
doxkel d1d tolto mpodyewy Ty drohmodoay elg TO dMudotov avtiv, dmwg Eyyévntor 1@ avdpl cupfivor
Kol kataoyelv (Alc. 8.6).
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Plutarchas ypac¢ smerkia vyrus, palickan¢ius zmonas dél kity, naudingesniy, santuo-
ky arba sudarancius santuokas ne i§ meilés, bet dél naudos. Ypac issiskiria Demetrijas,
nelaikes santuokos rimtu reikalu (Demetr. 14.2: e0yepng Tic v mepi yépove). Jis turéjo
daug zmony (ir meiluziy) tuo pat metu; santuokomis jis sieké pirmiausia politinés jtakos.
I§ zmony labiausiai visy vertinama ir gerbiama (14.2: dEimpo péytotov elye kol Tunv)
buvo Fila, Antipatro dukra, Kratero, kuri makedonie¢iai labiausiai vertino i$ visy diadochuy,
naslé; ji buvo vyresné uz Demetrija (Demetr. 14). Demetrijas ja niekino lygiai taip pat,
kaip ir kitas savo zmonas, ir verciau leido laika su kurtizane Lamija, kuri taip pat buvo uz
jivyresné. Demetrijo bi¢iuliai negaléjo suprasti, kodél jis, nuolat skundgsis dél vyresnés
Zmonos, Zavéjosi pasenusia kurtizane ir tieck mety ja myléjo**. Plutarchas priduria, kad
dél siy priezas¢iy Demetrijo reputacija buvo prasciausia i§ visy karaliy (Demetr. 14.4).
Fila vaizduojama kaip i$tikima ir mylinti Zmona, ne karta gelb&jusi Demetrija i§ sudétingy
situacijy (Demetr. 32). Praradusi viltj, kad jis pasikeis (Demetr. 45.2: dmeuwapévny 8¢
naoav éAmida), Fila nusizude.

Ciceronas, grizes 18 Farsalo, paskelbé apie savo skyrybas su Terencija, su kuria daug
mety gyveno (Cic. 41). Terencija buvo sunkaus budo, siekianti dominuoti (Cic. 29: yohemn
8¢ OV TpdIOV ovoa kai T Kiképwvog dpyovoa) ir net kistis i politika (Cic. 2043,
taciau Cicerono nurodytos skyryby priezastys Plutarchui atrodo abejotinos: netrukus po
skyryby Ciceronas, kuris buvo iklimpgs i skolas, vedé jauna, labai grazia ir labai turtinga
moterj (Cic. 41). Sios vedybos suteiké pagrinda Antonijui pasmerkti Cicerona, kad jis
iSvargs moteri, su kuria kartu susengs (Cic. 41.6). Terencija tikrai néra mégstamiausias
Plutarcho personazas, taciau pirmiausia Plutarchas smerkia Cicerona: visos jo nesékmés
kilo dél jo paties kaltés*¢. Nauja santuoka neatnesé trokStamos laimés. Netrukus Cicerona
prislégé mylimos dukros Tulijos mirtis; jis buvo visiSkai sugniuzdytas ir nepajége iSsiva-
duoti i sielvarto. Jaunoji zmona, atrodé¢, dziaugési dél podukros mirties. Ciceronas tu¢tuo-
jausujaiSsiskyre. PanasSiai vertinamas ir Sula: jis i$siskyré su treciaja zmona Klelija neva
dél jos nevaisingumo, taciau, praéjus kelioms dienoms (OAiyoug &8¢ Votepov NuéPaLS),
vedé jtakingaja Cecilija Metela (Sull. 6.11). Sulos poelgis vadinamas negarbingu (Sull.
6.12: £80Ee d10 totTo v Khothiov 0¥ xaldg aitidoaoOar). Skyrybos Romoje buvo
daznos ir juridiSkai nesudétingos*’, tatiau Plutarchas i tokius atvejus zitiri neabejingai ir
linkes pirmiausia uztarti moteris.

Kita vertus, dél santuokos zlugimo ir dél vyry gyvenimy nesékmiy biina kaltos ir
moterys. Konsulo Lepido Zmonos santuokiné neistikimybé atémé jam nora gyventi: Li-

# Demetr. 27.8: v 8¢ Oavpaotov, St tic Gikag év dpyii T wi kad’ fkiav dSuoyepaivav, frmnto Tig
Aopiog Kol ToootTov fjpa xpoOvov 1j0n mapnkpakviag. Plutarchas mini bent keturiy Demetrijo mylimiausiy
kurtizaniy vardus (Demetr. 24) — Chrisideé, Lamija, Demo ir Antikira, bet jo linksminimuisi su Lamija aprasyti ski-
riama daugiausia démesio (Demetr. 16; 19; 24-27).

45 008 dAmg NV TPUETE TG 008" ATOAROS TV PUOLY, GALY GILOTLIOS YUVI} Kail pdAlov, (hg adTog
gnotv 6 Kiképmv, Tdv ToMTIKOY LeTahopfdvouoa tap’ Keivou gpoviidmv fj petadidotoo TV olKiaK®V
gxelv.

46 Cic. 41: TolhoTg pev dnuooiots, Torhotg 8¢ 1dtolg KoteMpOn mpdyuaowy dfoviiTols Kail tdosov,
GV adOaipeTa dokel T mAeToTO oLpPTIVaL.

47 Laes 2019, p. 5: “Marriages were easily entered into, and divorce was a simple matter from the juridical point
of view.”
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pidas miré nuo depresijos (voonoag érehevtnoe d1° dOvuiav), suzinojes apie Zmonos
meilés romana (Pomp. 16). Pompéjaus triumfa po pergalés pries Mitridata ir pergalinga
grizima { Roma aptemd¢ Zinios apie zmonos Mucijos santuoking neistikimybe (Pomp.
42). Valdingas Antonijaus zmonos Fulvijos biidas, dél kurio Antonijus ,,iSmoko paklusti
moterims® ir biitent todé¢l tapo visiskai priklausomas nuo Kleopatros, yra jo kaip poli-
tiko ir kaip zmogaus zlugimo prieZastis*®. Fulvijai neriipéjo verpimas ar namy ruosa®’,
vienintelis jos siekis buvo ,,valdyti valdova ir vadovauti karo vadui® (&pyovtog dpyewv
Kol otpatyolviog oTpatnyelV); nutarusi atitraukti Antoniju nuo Kleopatros, ji sieki
sukelti Italijoje pilietinj kara, { kuri biity jtrauktas ir Antonijus (4nt. 30). Alkibiadas su-
viliojo Spartos karaliaus Agido, kuris tuo metu buvo karo zygyje, zmona Timaja, kuri
dél jo ,,pameté galva“. Ji susilauké Alkibiado kuidikio ir né neslépé to, o Spartos karalius
buvo pajuokos objektas (4lc. 23).

Apskritai, Plutarchui idomus intymus jo veikéju gyvenimas: jis pastebi, kad Katonas
Vyresnysis, net sulaukes garbaus amziaus, turéjo nemenka seksualini apetita; mirus
zmonai, Katono Vyresniojo namuose lankydavosi kurtizané (Cat. 24); Sulos potraukis
turéti reikaly su moterimis isliko iki pat jo garbaus amziaus (Su/l. 2); detaliai aprasSomas
Antonijaus ir Kleopatros flirtas ir meilés Zaidimai (4nt. 27-29); minimos Pompéjaus bu-
¢iniy ir jkandimy Zymés ant kurtizanés Floros kaklo (Pomp. 3), labai daug vietos skiriama
Demetrijo ir Lamijos orgijoms aprasSyti; informuojama, kad pirmoji moteris, kuria pazino
Aleksandras, buvo Barsiné (Alex. 21) ir kt. Gyvenimuose minimos apie deSimt kurtizaniy,
kurias Plutarchas pavadina garsiomis; didesné ju dalis trumpai charakterizuojamos>°.

Meilés romantizavimas

Plutarcho biografijose yra ir antraeiliy veikéju meilés istoriju — romantisky ar primenanciy
erotiniy romany siuzetus. Minétinas intarpas apie Akrotata ir Chilonide (Pyrrh. 26-28)
ar Pantéja ir jo Zzmona (Cleom. 38 (59)). Jauni, ypatingo grozio mylintieji dél meilés
patiria daugybe pavojy, bet meilés neiSduoda. Skirtingai nuo romany, Plutarcho novelés
ne visada baigiasi laimingai. Pagrindinés $iy istoriju veikéjos — moterys, kurios geba
tveikti zmoniy, trukdanciy ju meilei, pasipriesinima, bet Sios moterys yra bejégés pries
jiems skirta vaidmenj istorijoje ir didvyriskai susitaiko su likimu. Pasakodamas apie tai,
Plutarchas tarsi tapatinasi su savo herojémis.

8 Ant. 10: [...] o0 Tohaoiav 008’ olkovpiov @povotv yivatov ovd’ dvdpog IdubTov Kpatelv dElovv,
A dpyovrog dpyewv kai otpatnyodviog otpotnyelv fovdduevov, dote Kheomdtpav Sidaokdiio
DoviBig Tiig Avtoviov yuvoikokpaoiog ogeiley, vy yepondn Kol memaudayoynuévov d’ apyiis
axpododat yuvark®v maparaffotoay avtov.

49 Culham 2004, 142: “Even in elite households women were supposed to work wool. The belief that good wo-
men worked wool was the equivalent of the equally romanticised and rhetorical conviction that Roman men should
be farmers of simple tastes living in the countryside.” Plutarchas atkreipia démesi i §i paproti, kurj jis laiko grynai
roménisku, Romulo gyvenime (Rom. 15). Kaip tipiska motery veikla jau pirmuose graiky literatiiros kiiriniuose —
Homero epuose — minimas audimas; juo uzsiima ne tik mirtingosios moterys, bet ir deivés; verpimas minimas re¢iau
(zr. Said 2011, 263).

50 Per. 24; Alex. 12; Eum. 1; Phoc. 22; Phoc. 38; Demetr. 24; Cleom. 29(50); Cleom. 33(54); Pomp. 3; Pomp.
36 ir kt.
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Chilonidé buvo Kleonimo, pretendento i Spartos karaliaus sosta, zmona. Ji buvo ,,grazi
ir kilusi i$ karaliy giminés* (Pyrrh. 26.17: yuvaika 0¢€ KoV Kal yévoug faothikod).
Kleonimas nebuvo i§rinktas karaliumi, juo tapo Aréjas. Si politiné konkurencija jau buvo
suskaldziusi Spartos pilieius, taciau padéti dar labiau komplikavo tai, kad Chilonidé
nemyléjo savo vyro, kuris buvo uz ja gerokai vyresnis, o buvo pametusi galva (26.18:
gmpavetoo) dél Aréjo stinaus Akrotato, kuris buvo pasiekes jaunystés branda ir i$siskyre
savo groziu (26.18: pewpaxiop kad° Gpav dxudatovt). Kleonimas myléjo savo zmona ir
sielojosi, kad buvo jos atstumtas, be to, jis tapo spartiediu paty&iy objektu. Si asmeniné
nelaimé ir buvo priezastis, kodél jis supykes atsikvieté Pirg uzimti Sparta. Visi spartieciai,
tiek vyrai, tick moterys, priesinosi uzpuolikams, o Chilonidé stovéjo nuosaliai su kilpa ant
kaklo — jeigu miestas zlugty, ji neketino vél atitekti Kleonimui. Akrotatas didvyriskai ko-
vési pirmose gretose ir nuvijo pasalg rengusiy priesy biirj. Kai jis grizo atgal { miesta, visas
apsitaskes krauju ir besididziuojantis pergale, moterims atrodé, kad jis tapo dar aukstesnis
ir grazesnis negu anks¢iau; jos pavydéjo Chilonidei mylimojo (28.5-6: kai peilwv £80Ee
veyovéval Kol kadwv tale Aakaivoug, kol tv Xihovido 1ot Epwtog étnhovv)3!. O
seniai lydéjo ji ragindami sugulti su Chilonide ir pagimdyti Spartai Saunius stinus, tokius,
kaip jis pats. Spartie€iai jveike Pirg ir Kleonima. Véliau Chilonidé ir Akrotatas susilauké
stinaus, Aréjo 11, tapusio Spartos karaliumi, bet Plutarchas apie tolesni ju likima nutyli.
Sis erotikos ir heroikos kupinas pasakojimas apie realiy istoriniy personazy meile, su-
konstruotas laikantis meilés novelés fabulos, rodo Plutarcho susizavéjima spartietiSkuoju
mentalitetu, nors jis tiesiogiai prieStarauja Plutarcho teiginiams apie motery santuoking
iStikimybg. Pasakojimas stokoja svarbiy istoriniy detaliy, pavyzdziui, neuzsimenama
apie Kleonimo tironiska biida, dél kurio jis nebuvo patvirtintas karaliumi, apie Chiloni-
deés ir Akrotato santuoka. Istorija yra helenistiniais laikais atgimusio Spartos mito, kurj
gyvenimuose kiiré ir Plutarchas, atspindys>2. Moteris ir vyras pasizymi kiekvienas sava
apeti), susijusia su ju skirtinga prigimtimi, bet vienijama abipusés meilés. Akrotatas be
Chilonidés prarasty savo romantiska aureolg.

Gyvenimuose yra ir daugiau panasiy romantisky pasakojimy, dazniausiai apie anoni-
minius veikéjus®3, tadiau pasakojimas apie spartie¢iy Panté&jo ir jo zmonos meile i$siskiria
i$ konteksto. Neatmestina, kad tai gali buiti dramatizuoto ir SaliSko Filarcho pasakojimo
apie Agido ir Kleomeno valdyma parafrazé (Africa 1960, 266), taciau Plutarcho sukurta
versija, kurioje lemiama vaidmeni vaidina moters dpety) ir mpoaipeolg, verta tragedijos.
Pant¢jas, karaliaus Kleomeno bendrazygis, pirma karta minimas kaip spartiec¢iy burio
vadas, pasizyméjes miiSiuose prie Megalopolio (Cleom. 23(44)). Jis dar kartg pasirodo
Kleomeno gyvenimo pabaigoje, tragiskoje Kleomeno ir jo iStikimy bendrazygiy mirties
scenoje, jau kaip paties Kleomeno mylimasis ir nejvardytos Zzmonos sutuoktinis (Cleom.
37-38(58-59)). Nepavykus istrikti i$ jkalinimo Aleksandrijoje, Kleomenas ir jo bi¢iuliai
nutaria veréiau mirti kaip dera tikriems spartie¢iams (Cleom. 36(57): GEimg Tijg ZmapTNg
amobavelv). Jie visi vienas po kito nusizudo, i§skyrus Pantéja — jam skiriamas ypatingas

51 Jdomiai suvokiama motery reakcija. Kaip bebiity, §i detalé kelia susidoméjima: Plutarchas tapatinasi su
moterimis ir kuria vyry heterojvaizdi.

52 Africa 1960, 267: “The revival of Lycurgan Sparta in the Hellenistic world was a mirage based on a myth.”

33 Fab. Max. 20; Pomp. 3; Pomp. 36.
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vaidmuo. LakoniSkai primenama, kad tai tas pats Pantéjas, kuriam priklauso Megalopo-
lio uZémimo nuopelnai, bet pateikiamame epizode akcentuojamas iSskirtinis jo fizinis
grozis (ankstesniame epizode nepaminétas) ir tikras spartietiSkas biidas (Cleom. 37(58):
TO0TOV 88 KAAMOTOV DPQ Kol TPOG TV Ayw YNV EDQPUECTATOV TOV VEWV YEVOUEVOV).
Toliau pasakojama, kad Pantéjas buvo karaliaus mylimasis>4, jis istikimai vykdo kara-
liaus prasyma nusizudyti tik tada, kai bus jsitikings, kad ir karalius, ir jo bendrazygiai
jau mire. Pantéjas patikrina visy kiinus ir isitikina, kad jie negyvi, i§skyrus Kleomena.
Pantéjas pabuciuoja karaliy ir sédi prie jo tol, kol Sis iSleidzia paskutini atodiisi, ir tik
tada, apkabings Kleomeno kiina, nusizudo. Kleomeno mirties scena kone dvigubai ilgesné
negu pasakojimas apie Pantéjo nuopelnus uzimant Megalopoli, taciau dar kone du kartus
ilgesnis yra pasakojimas apie Pantéjo zmonos, Kleomeno motinos Kratesikléjos tarnaités,
mirtj. Pantéjo zmona, kuri taip ir licka bevardé, iki Siol niekur nebuvo minéta. Ji turi mirti
kartu su Kratesikléja, bet pries pacia mirties scena, nutapyta su dramatiskomis detalémis,
papasakojama Pantéjo ir jo Zmonos, kuri buvo ,,labai grazi ir kilnios i§vaizdos* (Cleom.
38(59): KoAhoTt Kad yevvarotd T e1d0g), meilés istorija. Jie buvo neseniai susituoke
ir jy meilé liepsnojo visu smarkumu (Cleom. 38(59).6: ahToig VEOYGILOLS OVOLY &V dkpaic
épwTmv). Tévai sieke sutrukdyti dukteriai iSplaukti { Egipta kartu su Pantéju ir, uzraking
namuose, nenuleido nuo jos akiy. Taciau ji sugebéjo istriikti, nujojo iki pat Tainaro ir ten
ilipo i laiva, plaukusi i Egipta. Kartu su vyru ji kantriai kenté vargus svetimoje Zeméje
nesiskysdama ir nelitidédama (Cleom. 38(59).8: ovvdmveykev adTd TOV &7l Eévng Blov
aAVTtog Kai thap®dg). Ji didvyriskai (Cleom. 38(59).11: ipwikdg) atliko savo paskuting
pareiga Kratesikl¢jai ir Kleomeno vaikams, pasiriipinusi, kad paguldyti mirusiyjy kiinai
atrodyty oriai, ir, likusi paskuting i§ pasmerktujy, pati pasirtipino savo derama iSvaizda
po mirties, kad net mirtis paliudyty jos sielos grozi (Cleom. 38(59).12: mapépeive T
Bovdte TO KOoULoV TS YuyNg). Akivaizdu, kad Plutarcho aprasomy idealiy santuoky
modelis néra grindZziamas vien Andromachés ir Hektoro santuokos modeliu, kaip teigia
A. G. Nikolaidis (Nikolaidis 1997, 77).

ISvados

P. Schmitt Pantel monografijoje Motery istorija Vakaruose apgailestaudama teigia, kad
Plutarchas Gyvenimuose nesilaiko savo paties principo, i$sakyto De mulierum virtutibus
(24215), jog moters ir vyro dorybés yra tos pacios, ir moteris vaizduoja vadovaudamasis
tradiciniais graiky vyry stereotipais®. Atidesné Gyvenimy analizé leidzia teigti, kad Plu-
tarcho moteriSkumo samprata pranoksta tradicing patriarchaling moteriSkumo samprata.
Plutarchui moterys yra {domios per se. Kaip ir pirmasis veikian¢ias moteris pavaizdaves

54 Pantéjas vaizduojamas kaip dvigubas mylimasis — tiek karaliaus Kleomeno, tiek jo Zmonos, tadiau reikia
atsizvelgti | Spartos specifika. Apskritai, homoeroting meilg Plutarchas vertina kaip barbariskumo pavyzdi (De
Her. malign. 857.C.1-5: ‘O 8¢ ovyypagevg émpévov [Epoog pév gnot ool pioyeobor mwap® EAMvov
naddvrag. kaitol e “Exnot Iépoat d1daokdhia tadng Ogeilovot Tig dkolaoiag, map® oig OMiyov deiv
VIO TAVTWV Oporoyeltal Tatdag EkteTuiodot, mtpiv EMnvikny idelv Odhaooav).

55 Schmitt Pantel 1994, 3: “Either say nothing about woman or submit to the tyranny of familiar images.”
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Homeras, Plutarchas negeba jminti moteriSkumo paslapties kodo® ir zitiri { jas kaip i kita,
kitokia Zmonijos pusg, bet jo poZziiiris toli grazu neapsiriboja primityviu motery seksualumu
grindziamu zvilgsniu { moteris kaip { pasyvia ir neprilygstan¢ia vyrams visuomenés dalj.

Didysis Plutarcho gyvenimo projektas — sugretinti graiky ir roménuy politiky gyveni-
mai — inicijuotas siekio permastyti Graikijos ir Romos politing istorija. Sis projektas, elito
atstovo kuriamas imperijos elitui (pepaideumenoi), atskleidzia, kad istorija kuriama kartu
ir vyry, ir motery. Plutarchas kartais neiSvengia tradiciniy stereotipy, matyt, susijusiy su
jo atpasakojamais Saltiniais, bet, kalbédamas savo vardu ir reik§damas savo nuomong,
jis i8skiria du, jo nuomone, reik§mingiausius motery socialinius vaidmenis — motinyst¢
ir partnerystg kaip tikraja draugyste, per kurias jis vaizduoja moteris kaip brandzias savo
ir valstybés gyvenimo veikéjas.

Privaciame gyvenime heteroseksuali meil¢, pirmiausia — sutuoktiniy meilé, grindziama
draugyste ir siely giminyste, tampa nauja erotiSkumo reprezentacija. Plutarchas akcentuoja
ne fizini motery grozi, kuris vyry psichologijoje tradiciskai siejamas su moteriskuoju
seksualumu ir ,,verte®, bet motery asmenybes, ju integralumg ir moralinius principus.
Biitent tai yra veikéju vyry etinio vertinimo lemiamas kriterijus. Be visa kita, Plutarchas
yra puikus pavyzdys, kad romantiskas vyry ir motery santykiy vaizdavimas nebuvo sve-
timas net auksciausio socialinio statuso pepaideumenoi.

Be abejo, Plutarchas jzvelgia ir neigiamas individualiy motery charakteriy puses, bet
lygiai taip pat kritiskai jis vertina ir vyrus.
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