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SkardzZius apie uZsienio vietovardziy ir asmenvardZiy rasSyba

Kai kurie kalbininkai neteisingai, tiesiog i§ luby aikina, kad P. Skardzius.uZsie-
nio asmenvardZiy ir vietovardziy formas teiké rasyti autentiskas. Pervertusi P. Skar-
dziaus Rinktinius rastus, i§ tikryjy jsitikinau, ka Zymusis kalbininkas rasé Siuo klausi-
mu, sutelkdama démesj tik j jo teiginius apie svetimvardzZiy taikymg prie lietuviy kal-
bos kaitomosios sistemos, norédama atremti prieSingus, vienpusiSkus kai kuriy kalbi-
ninky teiginius. Apie svetimvardZiy raSyba P. Skardziaus darby yra jo Rinktiniy ras-
ty Il ir V tomuose.

Rinktiniy rasty III tome straipsnivose ,,Dél latviy pavardziy raSymo“ (p. 88),
taip pat atsakydamas j uzklausg dél uZsienietisky pavardziy Chautemps ir Sotan
(p- 772) bei aiskindamas Talinas ar Tallinnas (p. 775) radyba, P. Skardzius ragina su-
tartinai apsispresti, nes nevienoda svetimyjy tikriniy vardy raSyba klaidina visuome-
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ng, ir nurodo, kad ,,misy, linksniuojamajai, kalbai geriausiai tinka Chautempsas ir
Sotanas*“.

Kalbédamas apie dvejybiniy priebalsiy (geminaty) nevartojimg uZsienio vieto-
vardziuose, P. SkardzZius ai3kina, kad tai ,ne svetimyjy vardy iskraipymas, bet tik jy
pritaikymas prie misy jprastinio tarimo bei raSymo*“ ir kaip pavyzdj pateikia Talino
(o ne Tallinno) rasyba.

P. SkardZius labai detaliai iSaidkina, kaip lictuviy kalba rasyti latviskas pavar-
des. Jis pasisako prie$ originalig latviSky pavardZiy raSyba teigdamas, kad raSydami
Krumin§ arba Kruminsas, Berzin§ arba Berzinsas ir t.t., taikome ,,musy paciy nevyku-
siai prasimanytg maiSalg“, nes ,,raSome visai nebaltiSky (aistisky) kalby jproc¢iu“. Tu-
réty bati Kruminis, Berzinis ir t.t., nes ,latviy -in§ ... yra visai tolygu lietuviy -inis*.

Kalbininkas teigia, kad ,,svetimyjy vardy raSymas dar néra galutinai sutvarky-
tas“, bet ,,dabar beveik pastoviai yra tariama ir raSoma: Maskva, Karaliauéius, Pary-
Zius, Varsuva, Mintauja, ne Moskva, Koningsbergas, Paris, Varfava (i§ Warszawa), Jel-
gava“.

P. Skardziaus Rinktiniy rasty V tome yra keturi straipsniai svetimvardziy rasy-
bos klausimu: ,, Tikriniy svetimybiy rasyba ir transkripcija“ (p. 794), ,,Dar dél tikriniy
svetimybiy radymo* (p. 801), ,,Atskiri kalbos dalykai“ (p. 843), ,,Dél senovés graiky
vardy vartosenos miisy kalboje* (p. 903).

Straipsnyje ,,Tikriniy svetimybiy raSyba ir transkripcija“ kalbininkas tvirtina,
kad ,,Siy laiky uZsieninéj lietuviy spaudos kalboj yra didZiausia netvarka: vienur tik-
riniai vardai nekaitomi, o kitur jie raomi originaline radyba, ir prie jy pridedamos
lietuviskos galiinés®, ir siitlo ,tikrines svetimybes kiek galint daugiau kaitomai varto-
ti“. Jis kritikuoja svetimvardziy vartojimo jvairove uzsienio lietuviy spaudoje. Toliau
iSkilusis kalbininkas sako: ,,Visai kas kita yra, jeigu norime svetimybes iStisai transk-
ribuoti: tuomet turime eiti ligSioliniu jprastu keliu, t.y. rasyti ir tarti taip, kaip dauge-
lio nepriklausomoj Lietuvoj buvo jprasta daryti, daugiausia sekant kaimyninémis
slavy kalbomis (visur paryskinta cituojant - P. K. L.), arba kick galint daugiau pride-
rinti jy transkripcija (perrasa) prie originaly“ ir pateikia pavyzdziy, kaip reikia uzsie-
nietiSkas svetimybes (vietovardzius ir asmenvardZius) lietuvinti - priderinti pagal ta-
rima.

Straipsnyje ,,Dar dél tikriniy svetimybiy raSymo* P. SkardZius aiskina: ,,Visy
pirma mes svetimus vardus raSome ne kitiems, bet savo visuomenei, todél pirmiausia
turime Zitiréti savyjy, ne svetimyjy reikaly. Svetimieji paprastai miisy Siokiu ar kito-
kiu raSymu visai nesidomi“. Toliau jis raso: ,Svetimi nekaitomi ZodZiai misy kalbai
yra beveik tas pat, kaip j ratus kiSamas pagalys - jie nedera su kaitomaja musy siste-
ma ir todél sunkina kasdiening vartosena“ ir teigia, kad ,,... svetimieji vardai yra ga-
na jvairis ir todél jy raSyba negali biiti visai vienoda. Bet visdélto bendras jy visy ra-
Symo palinkimas yra gana aikus - ko daugiausia juos visus Siokiu ar kitokiu biidu
priderinti prie miisy kalbos kaitomesios sistemos. Si praktika misy nepriklauso-
mybés laiky spaudoje buvo jau beveik jsigaléjusi ir daugelj lietuviy skaitytojy ko ge-
riausiai patenkino. Prie§ 3ig sistema mégino Siaustis gal tik vienas kitas, kuriam lie-
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tuviy kalbos reikalas i$ viso neperdaugiausia riipéjo. Bet supratingi svetimtauciai,
kurie bent kiek turéjo reikalo su miisy kalba, dél to neprotestavo ir negaléjo protes-
tuoti, nes tikriniy svetimybiy raSymas buvo ir yra tik vidinis misy paciu, ne kieno
nors kito reikalas...“

Straipsnyje ,,Atskiri kalbos dalykai“ i§ pateikty pavyzdziy ryskéja, kad P. Skar-
dzius yra uZ svetimyjy vardy lietuvinima: Servanté, Mozé, llinojus, Arkansas, Cikaga.

Paskutiniame straipsnyje ,, D¢l senovés graiky vardy vartosenos miisy kalboje
kalbininkas kritikuoja nenuosekly svetimyjy antikiniy vardy rasyma Lietuviy Encik-
lopedijoje ir teigia, kad gal€jo biiti raSoma vienodziau iSvengiant ,,nereikalingy galtniniy
priediiny, paprastai miisy kalboj nevartojamy®“. Jis nurodo, kad graiky kalbos galin¢ -os
atliepia lietuviy kalbos -as, o graiky kalbos vienaskaitos vardininko -es ,lietuviy kalboj vi-
sai néra, todél lig Siol jos vietoj paprastai tebuvo vartojama -as ar -is.“

Kituose Rinktiniy radty tomuose pats kalbininkas savo straipsniuose uZsienie-
tiSkus asmenvardzius rao jvairiai: ir lictuvina, ir gramatina, ir raSo autentiska va-
riantg.

Panagrinéjus P. SkardZiaus rastus, subyra j Sipulius autentiskos svetimvardziy
radybos Salininky teiginiai apie P. SkardZiaus autentisky vardy raymo pozicija. Kal-
bininkas pasisaké uZz nuosckly svetimvardziy vartojima, sutvarkyma spaudoje ir pri-
derinimg ,,prie mitsy kalbos kaitomosios sistemos®, kad nebiity klaidinama visuome-
né. Taip pat akivaizdu, kad jis buvo uZ raSyba be dvejybiniy priebalsiy ir nepritaré
autentiSkai vietovardzZiy raSybai. Be to, P. SkardzZius savo straipsniais paneigia ir kitg
kai kuriy kalbininky teiginj, kad autenti§ka raSyba jau buvo [sigaléjusi prieskario
Lietuvoje.

Pranciska Regina Liubertaité
Statybos ir remonto tamyba Iteikta
prie Krasto apsaugos ministerijos 2000-08-09
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